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RESUMEN

I Los servicios de los ecosistemas contribuyen a
nuestro bienestar social y desarrollo econdmico.
Sin embargo, los ecosistemas son continuamen-
te modificados por la sociedad a fin de obtener
un beneficio, como es el caso de la selva ama-
z6nica. La pérdida de biodiversidad se asocia a
una pérdida de calidad de vida y nuestro futuro
depende de la conservacién de los ecosistemas.
La Amazonia, una de las regiones con mayor
biodiversidad del Planeta, juega por tanto, un
papel esencial en la proteccién de los servicios
ecosistémicos. La gestion sostenible del territo-
rio requiere que haya una normativa que regule
el uso de los recursos naturales, la existencia de
un mercado que tenga en cuenta la biodiversi-
dad, y la participacion social.
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RESUMO

Os servigos dos ecossistemas contribuem ao
nosso bem-estar social e desenvolvimento
econdmico. No entanto, os ecossistemas sao
continuamente modificados pela sociedade a
fim de obter um beneficio, como é o caso da
selva amazonica. A perca da biodiversidade
se associa a uma perda de qualidade de vida
e onosso futuro depende da conservagao dos
ecossistemas. A Amazoénia, uma das regides
com maior biodiversidade do Planeta, joga
por tanto, um papel essencial na protegdo
dos servicos ecossistémicos. A gestdo susten-
tavel do territério requer uma normativa que
regule o uso dos recursos naturais, a existén-
cia de um mercado que tenha em conta a bio-
diversidade e a participacao social.

Palavras-chave: Amazonia. Bem-estar Humano.
Servigos dos Ecossistemas.
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1 Pérdida de biodiversidad: Pérdi-
da de calidad de vida

La humanidad desde siempre
ha dependido de los ecosistemas y
de los servicios que estos prestan. En
efecto, los ecosistemas sustentan to-
das las actividades y la vida de los se-
res humanos, y los bienes y servicios
ecosistémicos que proporcionan son
vitales para el bienestar y el desar-
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rollo econémico y social en el futuro.

Los servicios ecosistémicos
son los beneficios que nosotros re-
cibimos de los ecosistemas y que
mantienen directa o indirectamente
nuestra calidad de vida. Segtn el es-
tudio La Evaluacion de los Ecosistemas
del Milenio (MA, 2005) se clasifican
en cuatro tipos de servicios: de pro-
visién, de regulacién, culturales y de
soporte (Figura 1).

Figura 1 - Clasificacién de los servicios ecosistémicos
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Fonte: MA (2005).

Los ecosistemas han sido y son
transformados para la obtencion de re-
cursos naturales. Durante los dltimos
50 afios, los humanos han alterado la
estructura y el funcionamiento de los
ecosistemas del mundo de manera mas
rapida y generalizada que en ningtn
otro periodo de la historia de la huma-
nidad (MA, 2005). Este incremento en la
demanda de recursos naturales y su uso
insostenible asociado a un crecimiento
poblacional mundial, ha llevado a una
pérdida continua e irreversible de la bio-
diversidad. La biodiversidad, variedad
de la vida, es esencial para la supervi-
vencia de los ecosistemas.

La pérdida de biodiversidad y
degradaciéon de los ecosistemas con-
dicionan la funcionalidad y resiliencia
de los mismos, de forma que la capaci-
dad de los ecosistemas para continuar
suministrando servicios ecosistémi-
cos se ve gravemente amenazada (de
Groot et al., 2012). Estos cambios sobre
los servicios ecosistémicos afectan di-
rectamente a la calidad de vida de los
humanos, influyendo no sélo en la
economia, sino también en la libertad
de eleccién y accion, sentido de segu-
ridad, bienes materiales basicos para
una vida decorosa, salud y buenas re-
laciones sociales (Figura 2).
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Figura 2 - Servicios de los ecosistemas y contribuciones a la calidad de vida

SERVICIOS ECOSISTEMICOS CONSTITUYENTES DE LA CALIDAD DE VIDA
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Fonte: MA (2005).

Nota: El color de la flecha indica el potencial de regulaciéon por factores socioeconémicos: ne-
gro= alta; rojo= media; amarillo= baja. El grosor de la flecha indica la intensidad de la relaciéon
entre servicios de los ecosistemas y calidad de vida.

2 ;Conservacion vs. desarrollo?

Los principales impulsores de
cambio directos, factores naturales
o inducidos por el ser humano que
causan un cambio en un ecosistema,
son los cambios de usos del suelo, la
sobreexplotacion, las especies inva-
soras, la polucién y el cambio climéa-
tico. Por su parte, los principales im-
pulsores de cambio indirectos, que
actdan sobre los impulsores direc-
tos, son la demografia, la actividad
econémica, factores sociopoliticos,
la cultura y religién, y la ciencia y
tecnologia (MA, 2005). Esas interac-
ciones pueden darse en varias esca-
las espaciales, desde el ambito local
hasta el mundial, y en varias escalas

temporales, pudiendo ser inmedia-
tas o alargo plazo. Todo ello, dificul-
ta su evaluacion y su gestion.

De lo que no cabe duda es que
existe un conflicto de intereses entre
conservacion y desarrollo. De hecho,
los ecosistemas frecuentemente son
alterados con el fin de maximizar el
suministro de unos pocos servicios
(servicios de provisién) con un ele-
vado valor econémico a corto plazo,
lo que se traduce en la disminuci-
6n de los servicios de regulacién y
culturales y una pérdida de multi-
funcionalidad de los ecosistemas.
Asimismo, estos cambios en los eco-
sistemas pueden generar beneficios
para unas pocas personas, pero im-
pactos negativos para otras, aumen-
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tando asi las desigualdades sociales.
Dicho de otro modo, se privilegia el
desarrollo econémico a expensas de
costes ambientales y sociales.

Ante esta situacion, es necesa-
ria una expansion de los objetivos de
la conservacion mas alla de la pro-
teccion de la biodiversidad. Es fun-
damental aplicar un enfoque holisti-
co que incluya el bienestar humano
y politicas de desarrollo rural en la
gestion de territorios a través de los
servicios ecosistémicos.

3 Nuestro futuro depende de la con-
servacion de los ecosistemas

La conservacion de los ecosiste-
mas y la biodiversidad constituyen una
necesidad social si tenemos en cuenta
que nuestro futuro ecoldgico, social
y econémico depende de los ecosiste-
mas. La sociedad es parte de la natura-
leza y no tenemos sustituto alguno.

Conscientes de la gravedad
de la situacién, el Programa de las
Naciones Unidas para el Medio
Ambiente (PNUMA) promovié en
el ano 1992 el Convenio sobre Diver-
sidad Bioldgica para la conservacion
de la biodiversidad. Mas reciente-
mente, con el objetivo de valorar los
servicios ecosistémicos, numerosas
iniciativas han sido lanzadas a ni-
vel mundial, UE y nacional. A nivel
mundial destaca el papel clave de la
Evaluacion de los Ecosistemas del Mi-
lenio (MA, 2005) como base cientifi-
ca para la toma de medidas para la
conservacion y uso sostenible de los
servicios de los ecosistemas.

Igualmente, se incluyen inicia-
tivas como la Economia de los Ecosis-
temas y la Biodiversidad (TEEB, 2010),
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Sistema de Contabilidad Ambiental
y Econémica (SEEA CF, 2014; SEEA
2012 Experimental ecosystem ac-
counting (SEAA, 2013); SEEA 2012
Applications and extensions (SEEA,
nov. 2013), la Contabilidad de la Ri-
queza y la Valoracion de los Servicios
de los Ecosistemas (WAVES, Annual
Preport 2015), el Convenio sobre Di-
versidad Bioldgica y el Plan Estraté-
gico para la Biodiversidad 2011-2020,
la Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Desarrollo Sostenible Rio+20,
Economia Verde del Programa de las
Naciones Unidas para el Medio Am-
biente (UNEP, 2011) y la Estrategia de
Crecimiento Verde de la Organizacion
para la Cooperacion y el Desarrollo
Econdémico (OCDE, 2011). A nivel de
la UE, destacan la Estrategia de Bio-
diversidad para 2020 de la Comision
Europea, el 7.° Programa Ambiental,
y la iniciativa Mapeo y la valoracién de
los ecosistemas y sus servicios (Europe-
an Union, 2014).

Ademads, se estdn elaboran-
do programas de Pago por Servicios
Ambientales (PSA) que recompensan
a los propietarios de terrenos que
protegen servicios ecosistémicos
valiosos para la sociedad, asi como
politicas de mercado de bonos de
carbono a través de la captura de
carbono de los bosques y la Reduc-
cion de Emisiones por Deforestacion y
Degradacion (REDD+).

Por consiguiente, se defiende
la premisa de que la valoraciéon de
los servicios ecosistémicos permite
tomar decisiones adecuadas sobre la
gestion efectiva del territorio promo-
viendo el desarrollo y la conservaci-
6n. La valoracion econémica de los
mismos, a pesar de opiniones con-
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trarias, cobra mas y mas importancia
y se hace hincapié en la necesidad de
crear mercados que contabilicen los
ecosistemas. Ciertamente, los servi-
cios de los ecosistemas no son cap-
turados por el mercado y/o bien no
son adecuadamente cuantificados en
términos comparables con servicios
y productos econémicos (Constanza
et al., 1997; Balmford et al., 2002), lo
que implica que sean utilizados, ex-
plotados o dafiados a bajo o ningin
coste y que tengan poco peso en la
toma de decisiones.

No obstante, pese a que en la
actualidad predominan las valora-
ciones biofisicas (i.e. ecoldgica) y
econdmicas, la multidimensionali-
dad (dimension ecolégica, socio-cul-
tural y econémica) de los servicios
ecosistémicos requiere la integracion
de las tres dimensiones para infor-
mar mejor a los tomadores de deci-
siones (Martin-Lopez et al., 2014).

4 La Amazonia y los servicios eco-
sistémicos

La Amazonia alberga el bos-
que tropical més extenso del mun-
do y concentra la mayor biodiversi-
dad terrestre del planeta. Es hogar
de casi una cuarta parte de las es-
pecies terrestres (Dirzo; Raven,
2003) y representa un area poten-
cial sumidero de carbono con rele-
vancia a escala regional y global.
El rio Amazonas provee alrededor
del 15% de la descarga fluvial total
a los océanos del mundo, mientras
que los procesos de evaporacion y
condensacién por parte de la ve-
getacion acttan como motores de
circulacién atmosférica global, lle-
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gando a tener efecto en la preci-
pitaciéon aguas abajo en América
del Sur e incluso, en el Hemisferio
Norte (Gedney; Valdes, 2000). A
su vez, de acuerdo con la Red Ama-
zonica de Informacion Socioambiental
Georreferenciada (RAISG), es el do-
micilio de mas de 2.344 pueblos
indigenas. En resumen, es, por
tanto, una region de importancia
estratégica global a conservar.

Entre los principales servi-
cios ecosistémicos que proporciona
la cuenca amazonica se encuentran
la proteccion de la biodiversidad,
secuestro de carbono, regulacion
hidrica, abastecimiento de agua, y
los servicios de produccién como
pesca, agricultura, ganaderia vy
madera (Foley et al.,, 2007). Sin
embargo, la sostenibilidad a largo
plazo de la Amazonia se esta vien-
do en peligro debido a los cambios
de usos del suelo acontecidos y
al cambio climatico. Por un lado,
como consecuencia de la globali-
zacion, la rapida expansion de los
mercados mundiales de carne, soja
y otros, asi como la industria de la
madera (legal e ilegal), han contri-
buido gravemente a la deforestaci-
6n de la selva tropical (Barona et
al., 2010; DeFries et al., 2010), sin
olvidar, proyectos de infraestruc-
tura de transporte y energia a gran
escala. Por otro lado, se espera que
la tendencia de pérdida de la selva
amazoénica se vea agravada debido
al incremento de las temperaturas
y disminucién de las precipitacio-
nes (Malhi et al., 2008), asi como
mayor ocurrencia de fuegos (Sil-
vestrini et al., 2011), a causa del
cambio climatico.
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Afortunadamente, las actua-
les estrategias politicas para el clima
que proclaman la necesidad de redu-
cir las emisiones de gases de efecto
invernadero e iniciativas como PSA,
unido al reconocimiento a nivel in-
ternacional del papel de la biodiver-
sidad, han supuesto una disminuci-
6n significativa en la deforestacion
de la Amazonia (Macedo et al., 2012;
Nepstad et al., 2014). El mecanismo
REDD+, que promueve compensa-
ciones econémicas por parte de los
paises industrializados a los paises
en vias de desarrollo para proteger
y restaurar sus recursos forestales
y gestionarlos de manera sosteni-
ble, esta siendo implementado en la
mayoria de los paises de la Amazo-
nia. Fl estado de Acre en Brasil, es
uno de los pioneros en la creaciéon de
mecanismos para reducir la defores-
tacion, habiendo establecido un Sis-
tema de Incentivos de Servicios Ambien-
tales (SISA), incluido en el programa
de REDD+ (WWEF, 2013). Pero, para
que la gestion sea efectiva, no basta
s6lo con que haya una normativa
que regule el uso de los recursos na-
turales o que exista un mercado que
tenga en cuenta la biodiversidad,
sino que resulta necesaria la partici-
pacion social.

Segin Nepstad et al. (2006),
los territorios indigenas funcionan
como la principal barrera de avan-
ce de la deforestacién en la Amazo-
nia. Con una extensién de mas del
45% de la Amazonia, los territorios
indigenas y las &reas protegidas
son reservorios del bosque pristino
(RAISG, 2012). Su conservacion, es
garantia para conservar la biodiver-
sidad y los servicios ecosistémicos.
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En este sentido, y puesto que
las cerca de 400 areas protegidas
existentes en la regién no son in-
munes a conflictos sociales y acti-
vidades humanas insostenibles, los
territorios indigenas también son
incluidos en estrategias de conserva-
cion. Cabe destacar los Planes de Vida
como medida de adaptacion y adop-
cién de los procesos de gobernanza
tradicional en la gestion del territo-
rio y sus recursos. Concretamente,
la Iniciativa para la Conservacion en la
Amazonia Andina (ICAA) de USAID,
junto con la Coordinadora de las Or-
ganizaciones Indigenas de la Cuenca
Amazoénica (COICA), lidera la co-
ordinacién para la implementaciéon
de estos programas en los paises de
intervencion de la iniciativa: Bolivia,
Ecuador, Colombia y Pera (USAID,
2015). Otras iniciativas exitosas a re-
saltar son las alianzas de conservaci-
6n como el proyecto de Conservation
International y el territorio Kayapo en
Brasil para la obtencién de ingresos
a través de actividades sostenibles y
de cadenas de produccion, transfor-
mando los productos forestales no
maderables en bienes de consumo,
asi como la asociacién del Instituto
Socioambiental (ISA) con el Parque
Indigena Xingu en Brasil (Schwartz-
man; Zimmerman, 2005).

Asimismo, ejemplos de gober-
nanza territorial indigena y manejo
holistico incluyen el proyecto Gua-
rand (Brasil), Tierra Indigena Parque
Nacional Isiboro-Secure (Bolivia),
la Mesa regional Amazoénica (Co-
lombia), los sistemas de planificaci-
6n de los resguardos indigenas del
Guavire (Colombia), el Programa de
Guardaparques de Cofan (Ecuador),
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el Sistema Achuar de Conservacion
Reservas Ecolégicas-SACRE (Ecu-
ador), la organizacién ECOPURUS
y la Comunidad Nativa Esse’Eja de
Infierno (Pert), el Area Comunal de
Conservaciéon Kanashen (Guyana),
y el Corredor de Conservacion de
Surinam del Sur (Suriname), entre
otros (Burgos et al., 2014).

Por desgracia, pese al recono-
cimiento de los Derechos Indigenas
relacionados a territorios, como los
Reconocimientos de la Union Interna-
cional para la Conservacion de la Natu-
raleza (UICN), el Convenio 169 de la
Organizacion Internacional del Trabajo
(OIT), y la Declaracién de la Naciones
Unidas sobre Derechos de los Pueblos
Indigenas, todavia son muchas las
comunidades indigenas sin titular.
Es mas, a pesar de poseer titulos le-
gitimos de propiedad de sus tierras,
no se asegura su tenencia por falta
de seguridad juridica. Por ello, cito
textualmente las palabras de la Co-
ordinadora de las Organizaciones
Indigenas de la Cuenca Amazoénica
(COICA) en la primera Cumbre Re-
gional Amazoénica en Manaus: “es
indispensable cambiar las legislacio-
nes y politicas publicas para garanti-
zar la demarcacion de los territorios
de los pueblos indigenas amazoéni-
cos y su titularidad colectiva como
pueblos, y también para respaldar,
y no agredir ni marginar, nuestras
estrategias de “Vida Plena” distintas
de la mercantilizacién de la natura-
leza” (COICA, 2011, n. p.).
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