ESTRUCTURACION IDEOLOGICA DE LA NUEVA
DEFENSA SOCIAL (*)

SUMARIO

Causas wnmediatas de la Nueva Defensa Social.

Primera estructuracion.

Definicion oficial.

-l A LU

Principios.

A) Delito. Desjuridizacioén.

B) Delincuente: Estudio de su personalidad; dificultades.

C) Su libertad y responsabilidad (social).

D) Pena: Concepto, fundamento, fines. Medidas de seguridad.

5. Medios: Humanismo. Renovacion procesal. Desjuridizacion. Fun-
cion rectora de la politica criminal.

6. Fines: Influjo en la politica criminal de los Estados. Defensa del
individuo y de la sociedad. Cooperacion de todas las ciencias.
;También de la Filosofia?

(*) El Anuario de Derecho penal y Ciencias penales (1961, pdgs. 409-432) publicé las pa-
ginas que aquf se reproducen correspondientes a un capitulo de mi tesis doctoral, parcialmente
inédita, sobre La Nueva Defensa Social y la vindicta cldsica, como se indica en la nota preli-
minar al trabajo anterior, «Fines de la pena...», pag. 27.
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1. Causas inmediatas de la Nueva Defensa Social

Al terminar la Segunda Guerra Mundial, una nueva inquietud brota
en el campo del Derecho penal.

Dado el profundo y multiple contacto de esta rama con la vida per-
sonal y social, siempre han repercutido y repercutiran en ella todas las
transformaciones y crisis de la estructuracién e ideologia publica y pri-
vada. Es, pues, inevitable que cada siglo vea surgir una o varias escuelas
de Derecho penal, que pretendan readaptarle a las conquistas y circuns-
tancias del momento. Y dada la buena voluntad y el relativo «despiste»
de ciertos intelectuales, no es raro que el fundador de la escuela pre-
tenda y espere mucho mas. No solo la renovacion del Derecho penal,
sino su total revolucion.

Ninguna escuela lo ha conseguido; ninguna lo conseguira. Pero todas
han beneficiado mucho al conjunto del Derecho penal. Todas, a pesar de
sus lagunas y aun de sus errores, han conseguido por lo menos remozarlo
y liberarlo de los inevitables anacronismos que el tiempo incrusta en toda
institucion humana. La «nueva ola» del Derecho penal se llama la NUEvVA
DEFENSA SOCIAL.

Sus causas circunstanciales son conocidas: el fracaso del Derecho pe-
nal cldsico-retribucionista, fracaso real en parte, pero también anticienti-
ficamente exagerado, o del que se han pretendido deducir conclusiones
equivocadas (1); el avance de las ciencias naturales (2), la crisis peniten-
ciaria, la sospecha de que la pena individual sea tan inutil, funesta, vitu-

(1) Segun GRAMATICA y los primeros cofundadores del Centro Internacional
de Estudios de Defensa Social, la pena retribucionista ha contribuido no a la
disminucién, sino al aumento de la antisocialidad y criminalidad; cfr. Zeitschrift
fiir die Gesamte Strafrechtswissenschaft (citaremos en adelante ZgStW), 62 (1947),
pagina 250, Es cierto que la criminalidad ha aumentado en los ultimos decenios;
pero parece ingenuo y simplista concluir inmediatamente que esto implica un fra-
caso del Derecho penal retribucionista,

(2) H. Coing, Diritto e pensiero moderno, en Revista Internazionale di Filoso-
fia del Diritto, 35 (1958), pags. 509 y sig. R. MAURACH, Die kriminalpolitischen
Aufgaben der Strafrechtsreform (Gutachten fiir den 43. Deutschen Juristentag)
(Tiibingen, 1960), pag. 6.
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perable e injusta como la pena internacional —la guerra—, la tendencia
politica y cientifica a intensificar las relaciones mutuas entre los pueblos
y entre las ciencias, la paz de 1945 con sus naturales intentos de funda-
mentar seriamente una coexistencia basada en la justicia, antidoto de

futuros y posibles intentos totalitarios.
Asi como podemos constatar el nacimiento de la primera Detfensa
Social en tiempos de von LiszT, al confluir en él los frutos de las teorias

antropoldgicas (LOMBROSO, etc.), sociologicas (PRINS y escuelas sociolo-
gica de Francia y socialista inglesa, «soziale Wohlfartstaat») (3) y juridico
penal, de modo semejante la confluencia en los ultimos afnos, de las mis-
mas tres corrientes, con mas modernas y nuevas aportaciones, hacen flo-
recer una Nueva Defensa Social. La Criminologia y Psicologia excavando
en la subconsciencia del delincuente y del hombre anormal, han encon-
trado filones de mayor interés (4); la Sociologia ha metido en las teorias
politicas obligaciones positivas de actuar no sOlo para castigar el crimen
pasado, sino también en orden a prevenirlo, para corregir al delincuente
y reintegrarlo a la Sociedad, en vez de exilarlo despiadadamente (5); y la
dogmatica del Derecho ha iluminado con horizontes nuevos el problema
de la pena y medidas de seguridad con la doble via, sistema cumulativo o

alternativo, etc. (6).

(3) E. ScuMmIDT, Einfiihrung in die Geschichte des deutschen Strafrechtspflege,
2.2 ed. (Gottingen, 1951), pags. 346 y sigs.

(4) Especialmente interesantes y acertadas las monografias del Grupo Lionés
de Estudios médicos, Le coupable est-il un malade ou un pecheur? (Paris, 1951);
hay traduccién espafiola en Buenos Aires, DESCLEE. A. PORTMANN, Le probléme
biologique dans une anthropologie nouvelle, en Une nouvelle école de science
criminalle, U’école d’Utrecht, presentada por J. LEAUTE (Paris, 1959), pags. 23-41.
B. THis, La Psychanalyse (Paris, 1960), pags. 55 y sigs. R. B, CATELL, La personalité
(Parfs, 1956). SCHOELLGEN-DOBBELSTEIN, Problemas actuales de la psiquiatria (Bar-
celona, 1959), pdgs. 61 y sigs., 191 y sigs.; A. LANGELUDDEKE, Gerichtliche
Psychiatrie? (Berlin, 1959); J. M. MARTINEZ VAL, Los horizontes psicologicos y
socioldgicos del D. P., en Revista General de Legislacion y Jurisprudencia (citare-
mos RGLJ]), 107 (1959), pags. 609-673, especialmente 623 y sigs.

(5) J. LECLERCQ, Du Droit naturel a la Sociologie (Paris, 1960), pags. 107 y
siguientes. VOUIN y LEAUTE, Droit pénal et Criminologie (Paris, 1956), pags. 109 y
siguientes: “D’apres la nouvelle école, la premieére tiche de la société est de prende
les précautions susceptibles de réduire les occasions criminelles, par des mesures de
prophylaxie sociale”: lucha contra el alcoholismo, asistencia social, reglamentacion
eficaz de la venta de armas de fuego... H.-H, JESCHECK, Das Menschenbild unserer
Zeit und die Strafrechtsreform (Tiibingen, 1957). J. SCHASCHING, Kirche und indus-
trielle Gesellschaft (Viena, 1960), pags. 133 y sigs.

(6) K. PETERS, Grundprobleme der Kriminalpddagogik (Berlin, 1960), pag. 67.
Véanse los diversos comentarios a la Criminal Justice Act 1948, de sistema alter-
nativo, frente al sistema comulativo de la Criminal Justice Act 1908. L. FOX,
L’évolution du systéme pénitentiaire et les méthodes de traitement, en Introduc-
tion au Droit Criminel de UAnglaterre (Paris, 1959), pdg. 268, etc. W. MIDDEN-
DORFF, Der Zweckgedanke im Strafrecht, en Kriminalpolitische Gegenwartsfragen
(Wiesbaden, 1959), pdgs. 81 y sigs.,, con abundante bibliografia. BETTIOL, Il fema
di unificazione delle pena e delle misure di sicurezza, en Rivista Italiana di Diritto
Penale (citaremos RItDP), 1942. Idem, Colpa morale e personalitd, en La Scuola
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Estas nuevas dimensiones en los fundamentos justifican el titulo que
ANCEL ha colocado al frente de su libro y de su movimiento: «La Dé-
fense Sociale Nouvelley.

Las pretensiones del nuevo retono defensista aparecen formuladas en
varios autores (7), Congresos (8) y programas minimos. Nosotros, aunque

Positiva (citaremos ScPo), 62 (1955), pdg. 289. JANNITTI-PIROMALLO, Il problema
delle pene e delle misure di sicurenza, en Stud: in memoria di A. Rocco (Mi-
lan, 1952), II, pdgs. 107 y sigs. NUVOLONE, Il problema della unificazione della
pena e della misura di sicurezza, en Rivista Penale (citaremos RiP), 79 (1954), I,
pdginas 125 y sigs. Idem, La prevenzione nella teoria generale del diritto penale,
en RItDP, 9 (1956), pdgs. 13 y sigs. ANTOLISEIL, Il progetto preliminare del codice
penale, en Giurisprudenza Italiana (citaremos GIt) (1949), IV, col. 146 y sigs. Aun-
que no tanto como en Italia, el tema ha sido también discutido en Suiza (FREY,
La criminologie devant la controverse Droit-pénal-défense social, en Bulletin
de la Societé Internationale de Criminologie (citaremos BSIC) (1956), II, pagi-
nas 129 y sigs.), Alemania (cfr. Niederschriften..., 1, pags. 112, 357 y sig., etc.).
Cfr. también las ponencias del VI Congreso Internacional de Derecho Penal, en
Revue Internationale de Droit Pénal (citaremos RIDP), 24 (1953), passim.

(7) Unas lineas, al menos, del grupo extremista, del cual prescindimos casi to-
talmente en el texto, Sus principales dirigentes son: Filippo GRAMATICA, fundador
del Centro Internacional de Estudios de Defensa Social, inspirador y primer Presi-
dente de la Sociedad Internacional de Defensa Social. La biografia de este jurista
italiano nos la ofrece Jean GRAVEN en la Revue Internationale de Criminologie et
Police Technigue (citaremos RICIPT), 1954, I, pags. 71 y sigs. Sus principales
publicaciones son: Principii di Diritto penale soggettivo (Turin, 1934), del que hay
traduccién espafiola de J. DEL RosAL y Victor ConpE (Madrid, 1941); Progetto del
Codice penale per la Republica di San Marino (S. Marino, 1936): Soggettivismo
penale (Turin, 1940); Progetto di Legge contro la Antisocialitd (Roma, 1941); Per
un sistema unitario di misure di Difesa sociale, 1942... Y multitud de articulos
en la Revue Internationale de Défense Sociale (citaremos RIDS), en RICrPolT...
Una selecciéon de estos trabajos ha aparecido en lengua italiana, bajo el titulo
Principt di Difesa sociale (Padova, 1961), de la que se prepara ya la traduccidn
alemana y espafiola. Como resumen de su programa podemos transcribir las pa-
labras del mismo GRAMATICA en la sesién interamericana preparatoria del Tercer
Congreso Internacional de Defensa Social (Caracas, 6-11 de octubre de 1952):
“Nosotros pretendemos abolir completamente el sistema primitivo (de Derecho
penal) y sustituirlo por un sistema unico de defensa social, basado sobre criterios
y medidas educativas o curativas adaptadas a las exigencias de cada sujeto: nin-
guna medida que no responda a una exigencia subjetiva... Avec I’abolition des
peines, la Défense Sociale conduit a la transformation radicale des systemes péni-
tentiaires actuels...” Cfr. RIDS, 6 (1952), nums. 3-4, pag. 12. En el mismo sentido:
Troits points de défense sociale, en RICIPT (1950), pags. 3 y sigs., v en Rwista di
Difese Soctiale (RiDS), 3 (1949), pags. 61 y sigs., vy su solemne Exposicion de los
principios de Defensa Social, en San José de Costa Rica: RIDS, 10 (1956), nume-
ro 1-2, pags. 20-24.

Cesidio DE VINCENTIIS, exsecretario general adjunto de la Sociedad y exredactor
jefe de la Revista di Difesa Sociale (posteriormente, desde 1952, llamada Revue
Internationale de Défense Sociale), formula claramente su pensamiento en su In-
forme general en el Congreso de San Marino, en septiembre de 1951; cfr. RiDS, 5
(1951), num. 3-4, pags. 85 y sigs.

Severin Carlos VERSELE, redactor y jefe de la RIDS, nos expone largamente
su ideologia en el numero extraordinario de la Revue de Droit Pénal et de Cri-
minologie (RDPC) (1957), pags. 133-149: Le mouvement de Défense sociale.

Jos¢é R. MENDOZA, Presidente del Instituto Internacional de Defensa Social,
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tenemos presentes todas estas particularidades, sOlo expondremos aqui
casi exclusivamente la programaciéon de la escuela de ANCEL, por pare-
cernos la mas extendida y moderna, la mas légicamente estructurada; la
m4as libre de extremismos utdpicos y la que agrupa también a los mejores
juristas; con incuestionables testimonios de recia vitalidad, como lo prue-

cuyas notas biogrdficas nos ofrece la RICPT (1956), pags. 71 y sig., y cuyo ideario
podemos conocer por su informe general en el Congreso de Caracas —RIDS, 6
(1952), ndim. 3-4, pdgs. 82 y sigs— y por su Curso de Crinunologia (Madrid,
1956) v su Estudio acerca del recidivismo en Venezuela (Caracas, 1956), su Curso
de Derecho penal Venezolano3 (Caracas, 1958), especialmente, pags. 28 y sigs., 40,
101, 145, 194, 199... Trabajo enviado al III Congreso Internacional de Criminolo-
gia de Londres, 1955, y publicado en Estudios varios (Madrid, 1957), pags. 289 y
sigulentes.

Héctor BEECHE, Sistemdtica de la ciencia penitenciaria (La Habana, 1951),
Servicio social criminologico (La Habana, 1953), pags. 44 y sigs., con interesantes
notas bibliogréaficas.

Fritz BAUER, Das Verbrechen und die Gesellschaft (Miinchen, Basel, 1957).
Este autor y este libro se encuentran actualmente de moda en citas bibliogrdficas
de un sector de la literatura alemana. Creo que pronto cesarda esa novedad, pues
el libro no tiene contenido penalista, ni juridico, de relevancia. El autor disfruta
formulando proposiciones universales intolerantes y ‘‘progresivas’, pero carentes
de la fundamentacién mds elemental —cfr. Estudios de Deusto (citaremos ED), 6
(1958) pdgs. 624 y sig., y otras criticas en sentido parecido en Kriminalpolitische
Gegenwartsfragen (Wiesbaden, 1-959), pags. 62 y sigs., etc.—. Las mas de las veces
se le cita como curioso exponente de las modernas exageraciones e infundadas pre-
tensiones. Su estilo juvenil v extremista sirve para un ameno comienzo de eXposi-
cion doctrinal. Nada mas.

L.as caracteristicas generales de este grupo extremista presidido por GRAMATICA
podemos resumirlas en:

1. Su oposicién cerrada a los principios fundamentales del Derecho penal ac-
tual (accién dolosa-pena retributiva); rechaza aun el nombre de delito, pena,
delincuentes...

2. Su sustitucién por un sistema fundado en la antisocialidad corregible por
medidas asegurativas y resocializantes,

3. Su exagerada subjetivacién del Derecho penal, aun de la culpabilidad (de
procedencia, quizd, nacional-socialista).

Proponen tres fases defensistas.

1. Observacion de la personalidad del antisocial, usando todos los medios de
la ciencia humana.

2. Critica de la antisocialidad y sus causas y remedios personales.

3. Tratamiento o aplicacién de las medidas defensistas preventivas, resocia-
lizantes...

Contra esta tendencia extremista se dirigen especialmente los excelentes articu-
los de QuinTANO RIirPOLLES —ADP, 10 (1957), pags. 283 y sigs.— y FREY —SchZSt,
68 (1953), pdgs. 405 y sigs.—. Estas sélidas y enérgicas protestas hallaron eco en
varios dirigentes de la Nueva Defensa Social, los cuales en sus estudios pos-
teriores hacen constar mas o menos publicamente sus divergencias del grupo
extremista; v. g. Marc ANCEL, La Défense sociale nouvelle (Paris, 1954), pags. 27 y
siguientes, 87, etc,.

(8) Cfr. Seccién informativa de la RSC, v RIDS... En espanol: MENEU, El
ideal de la Defensa Social y el III Congreso Int. de Defensa Social, en Revista
Juridica de Cataluria (RJC), 48 (1951), pags. 276 y sigs.
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ban sus libros y publicaciones en multitud de revistas, y su participacion
en los principales Congresos... y su oposicion en autorizados penalistas.

Para conocer la estructuraciéon ideoldgica de la Nueva Defensa Social,
bosquejaremos pr1mero algunas definiciones mas o menos oficiales; luego
detallaremos los principios en que se apoya, COn sus medios de accion, v,
finalmente, los fines que pretende conseguir. Intentaremos la mayor obje-
tividad posible en la exposicidon, permitiéndonos unicamente alguna bre-
visima indicacién personal en puntos secundarios. El comentario critico
de los aspectos mdas importantes lo haremos aparte.

2 Primera estructuracion

Una simple lectura de la abundante bibliografia de la Defensa Social
nos muestra que es inutil pretender hallar, en autores, Congresos o publi-
caciones, una descripcion definitiva de este movimiento, aunque M. ANCEL
manifieste alguna vez lo contrario (9). Varias razones se oponen a ello;
entre otras, su juventud, la vaguedad, no exenta de cierta contradiccioOn,
en sus fundamentos y estructuracion, la amplitud e indeterminacion de
sus aspiraciones..

En 1945 funda el profesor Filippo GRAMATICA el Centro Internacional
de Estudios de Defensa Social, como dependiente del Instituto de Medi-
cina Legal dirigido por el Dr. MACAGGI en la Universidad de Génova. Poco
después, el 1 de enero de 1947, se firma en la misma ciudad el primer
Programa minimo del Centro, para explicar brevemente sus principios
(negacién de la pena y responsabilidad moral...), objetos de estudio (cola-
boracién de todas las ciencias: Filosofia, Psicologia, Antropologia, Socio-
logia, etc.) y fines del Centro: prevenir y corregir la antisocialidad, orga-
nizar cursos de estudios... (10).

Al finalizar ese mismo ano, del 8 al 10 de noviembre se reune en
San Remo el I Congreso Internacional de Defensa Social. Ante represen-
tantes de diez naciones: Italia, Bélgica, Dinamarca, EE. UU., Inglaterra,
Polonia, Rumania, Suecia y Suiza —y un observador de la O.N.U.—, se
discute el Programa minimo confeccionado y los temas favoritos de la
Defensa Social: personalidad del antisocial, individualizacién de la medi-
da de seguridad, la resocializacidn, la supresion de la pena de muerte,

(9) M. ANCEL, Die geistigen Grundlagen der Lehrem von der “Sozialen Ver-
teidigung’”, en Monatsschrift fiir Kriminologie und Strafrechtsreform (MKStR), 39
(1956), nuim. especial, pag. 51. En cambio, reconoce la dificultad en su conferencia
del VI Curso Intern. de Criminologia. Cfr. GRANIER, Défense sociale et personne
humaine, en Revue de U'’Action Populaire (RAP), 115 (1958), pdg. 158.

(10) El texto italiano completo en SchZSt, 62 (1947), pags. 250-252. Traduc-
cidén francesa en RSC (1947), pags. 467 y sigs. Comentario de J. GRAVEN, en Revue
Internationale de Criminologie et de Police Techmique (RICPT) (1947), 1V, 228,
SchZSt, 64 (1949), pdgs. 122 y sigs.

Los Estatutos primitivos fueron aprobados en Lieja, el 8 de octubre de 1949;
en francés los reproduce la RSC, 1949, pag. 824.
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delincuentes anormales, bebedores consuetudinarios, inadaptados juveni-
les, libertad condicional, asistencia social, urgencia de crear instituciones
tendentes a intensificar la formacién criminoldgica en jueces, médicos,
etcétera (11).

En el II Congreso de Defensa Social habido en Lieja, en octubre
de 1949, sobre «El problema de la responsabilidad humana desde el punto
de vista de los derechos de la Sociedad en sus relaciones con los derechos
del hombre» (12), se decide, por inspiracién del profesor GRAMATICA, la
fundacién de una Sociedad Internacional de Defensa Social. El 8 de octu-
bre se aprueban sus Estatutos —que constan de 25 articulos— en la
primera Asamblea constitutiva (13). A nosotros nos interesa ahora cono-
cer el articulo segundo. He aqui su texto:

«La Asoctacion se propone —coordinando su autoridad con la de
otras asociaciones especializadas ya existentes— estudiar los mejo-
res medios de lucha contra la criminalidad, inspirandose particu-
larmente en los resultados de las ciencias del hombre (no enumera
ninguna ciencia concreta, apartandose en este punto del programa
minimo de 1947 que citaba a la filosofia, sociologia, etc.), para
reestudiar los fundamentos de las relaciones entre la persona huma-
na y la Sociedad. Esta Asociacion es apolitica;, y su duracion ili-
mitada.»

Los siguientes Congresos de Defensa Social trabajan mas ordenada
y sistematicamente. En ellos podemos y debemos distinguir siempre dos
actividades: la exotérica —un tema concreto de politica criminal, diverso
en cada Congreso (en los dos primeros se han cenido a la generalidad de
los problemas de la Defensa Social)—, y la esotérica: estudios y actua-
lizacién de los estatutos.

El III Congreso Internacional de Defensa Social (Amberes, 20-24 de
abril de 1954) estuvo precedido de una sesidon de estudios preparatorios
en San Marino (8-12 de septiembre de 1951) y otra en Caracas (6-11 de
octubre de 1952). Se ocupd principalmente de los problemas de la Indi-

(11) PiproT D’ALLFAUME comenta el Congreso de San Remo y reproduce sus
resoluciones en la RSC (1947), pags. 561-575, y en el BSIDS, 1 (1955), pdgs. 12 vy
siguientes. Cfr. también Revista Penal y Penitenciaria, Buenos Aires (RPP) (1947),
paginas 194 y sigs.

(12) Cfr. RSC (1949), pag. 150; SchZSt, 64 (1949), pags. 255 y sigs.; BSIDS, 1
(1955), pags. 16 y sigs. F. CASTEJON, El congreso internacional de Defensa social de
Lieja y el progreso penitenciario de Bélgica, en Revista de la Escuela de Estudios
Penitenciarios (REP), 1949, noviembre, pdgs. 34 y sigs.

Debemos destacar en este Congreso la interesante ponencia de MENEU MONLEON,
La personalité et la défense sociale dans Uécoles pénales espagnoles du XIX et
du XX siecles.

(13) RSC (1949), pag. 824 y sig.; SchZSt, 65 (1950), pags. 250-252, con indi-
cacidon de los dieciocho miembros del consejo de direccién en la pag. 252. Cfr. tam-
bién, Revue de Criminologie et de Police Technique (RCPT), 3 (1949), pdgs. 230 y
siguientes, 209-303,.
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vidualizacion de la sentencia y de la ejecucion (14), propugnando la divi-
sion del proceso en dos fases. En cuanto a la estructuracion interna de la
Sociedad, VERSELE resume las ponencias y sintetiza asi los «Postulados
esenciales de la Defensa Social»:

«El Derecho de la Defensa Social debe ser un Derecho de com-
prension humana y de solidaridad social.»

«No puede renunciar ni al precepto de legalidad, ni al sentido
subjetivo de responsabilidad.»

«La accion de la Defensa Social reclama el concurso de todas
las ciencias del comportamiento (humano)» (15).

El Consejo de Direccidon de la Sociedad Internacional de Defensa So-
cial, reunido en Milan el 9 y 10 de octubre de 1954, usando de la facultad
que le concede el articulo 22 de los Estatutos firmados el 8 de octubre
de 1949 para modificar los Estatutos, adopta el Programa minimo pre-
parado por Marc ANCEL y el profesor STRAHL, cuyo texto puede leerse
en la RSC, 1954, pags. 807 y sigs. (16), con un breve comentario de
J. B. HERZOG. El ano siguiente la misma revista nos ofrece un comenta-
rio mas extenso que lleva la firma del propio M. ANCEL. Este programa
inicia un giro importante y detalla ya claramente que el fin de la Socie-
dad Internacional de Defensa Social es proteger a la Sociedad contra
los criminales y también defender a los individuos del peligro de la re-
incidencia (I, 3.°). La Defensa se inspira en la tradicién humanistica
(¢ cristiana?), base de nuestra cultura (II, 2.°); admite como inviolables
el principio de legalidad (II, 3.°) y rechaza la metafisica como base del
Derecho criminal (III, 2.°). (No se habla aqui de Derecho penal, sino de
Derecho criminal, por las razones que el lector puede suponer.)

(14) E. LIEKEDAEL, [Il.° Congrés internationale de Defense Sociale, en RDPC
(1954), pags. 801 y sigs., con detallado informe de ponencias y conclusiones. Mds
brevemente, V. BERSEzIO, Il 3.° Congresso Internazionale della Defesa Sociale, en
GIT (1954), IV, pédg. 61. Cfr. también RCPT, 5 (1951), pdgs. 152 y sig. y 231 y
siguientes; RCPT, 8 (1954), pdgs. 65 y sig. y 146-154; RSC (1954), pags. 421 y
siguientes. MATTA, Il Congreso di Anversa della Difesa Sociale, en La Giustizia
Penale (GP) (1954), I col., pag. 315.

Sobre el mismo tema Individualizacion de la sentencia y de la ejecucion, se
discutiéo anteriormente en la Sesidn de Estudios preparatorios, de San Marino
—septiembre, 1951— y Caracas —octubre, 1952—., En San Marino el Prof. D. F. CAs-
TEJON, Presidente de la sesion espafiola de Defensa Social, presenté un informe
cientifico de gran interés sobre la prevencidn y represidén del delito de falsificacién
de moneda, proponiendo una acertada reforma de la convencidon internacional
de 1929; posteriormente se publicé —con alguna ampliacién— bajo el titulo Lucha
internacional contra la moneda falsa. Cir., también del mismo, El recividismo en
materia de moneda falsa, en Revista de la Real Academia de Jurisprudencia y
Legislacion (RRAJL) (1958), II, pags. 5 y sigs.

(15) Citado por GRAVEN, en SchZSt, 70 (1955), pag. 36.

(16) Traduccidén alemana de T, VOGLER, en MKStR, 39 (1956), pags. 58-60.
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3. Definicion oficial

Mas moderna y autorizada es la definicion contenida en el articulo
primero del Programa minimo aprobado por el Consejo de Direccidon
de la Sociedad Internacional de Defensa Social al final de su IV Con-
greso. Tuvo lugar éste en Milan, del 2 al 6 de abril de 1956 (17), y decia
asi el articulo 1.° a que nos referimos:

«La Sociedad Internacional de Defensa Social es una Asociacion
sin fines lucrativos, que se propone estudiar los problemas de la
criminalidad en la perspectiva de un sistema de reaccidn anticri-
minal que, teniendo en cuenta los factores del acto antisocial y las
posibilidades de resocializacion de su autor, pretende simultanea-
mente defender la Sociedad contra los delincuentes y proteger a los
individuos contra el peligro de caer o recaer en la delincuencia.
La Sociedad Internacional de Defensa Social procura, mediante la
propagacion de estas ideas, ejercer una influencia sobre la politica
criminal de los Estados modernos» (18).

Marc ANCEL, al comentar este articulo (19), se muestra en general de
completo acuerdo con el texto; pero se duele al mismo tiempo de que
no haya sido aprobado tal y como en principio fue propuesto por HERZOG.
Cree Marc ANCEL que su formulacion resaltaba mejor dos rasgos impor-
tantes del Movimiento: su humanismo y la personal consagracion —«en-
gagement»— de sus miembros.

Por la brevedad omitimos el texto primitivo del Secretario general
de la Sociedad Internacional de Defensa Social. Damos, en cambio, por-
que nos parece imprescindible, la definicion que dos anos mas tarde nos
ofrece en su estudio Vers un Droit Pénal de Défense Sociale:

«La Nueva Defensa Social quiere abordar el problema de la
criminalidad en una perspectiva social realista y, prescindiendo de
todo apriorismo juridico, estima que la sancidon del crimen implica
una accion sobre el delincuente; accion de politica criminal de pre-
vencion y proteccidén para asegurar la reintegracién de ese individuo
en la vida social. De estos principios se deduce la nocién de un
tratamiento penitenciario. Tal tratamiento no tiene razén de ser
si no es individualizado, es decir, si no se funda sobre los princi-
pales rasgos de comportamiento psico-social de los delincuentes.
Asi, la explicacidén de las causas de sus actos permite esperar la
posibilidad de su reeducacion moral y de su resocializacion. La doc-

(17) Breve comentario de este congreso en RSC (1956), pags. 595 y sigs. (1959),
paginas 217 y sigs. Recensién de sus actas publicadas en dos vols. por GIUFFRE
(1957) y RIDS, 10 (1956), num. 1-2, pags. 3-18.

(18) EI texto oficial francés, en RSC (1956), pag. 449.

(19) ANCEL, Une définition de la Défense sociale?, en RSC (1956), pags. 447 v
siguientes,
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trina de la Defensa Social postula, en este sentido, la toma en con-
sideracién de la personalidad del delincuente» (20).

4. Principios

A) DELITO. DESJURIDIZACION

Dentro del marco de estas mas o menos oficiales definiciones, adquie-
ren una coloracién especial los tres puntos fundamentales de toda teoria
penal: el delito, el delincuente y la pena.

El Delito, en la Nueva Defensa Social, es algo real, natural —mo en
el sentido positivista, sino en el sentido opuesto a la abstraccion de la
escuela clasica—; un pedazo de la vida del delincuente, una consecuente
manifestacion de su personalidad libre.

[La introduccion de esta realidad factica dentro del sistema tedrico,
imprescindible en toda doctrina juridica, es uno de los pasos mas res-
baladizos y escabrosos que hoy encuentran los dirigentes de la Nueva
Defensa Social. Algunos autores niegan que la Defensa Social admita el
concepto de delito (21). Sélo en parte tienen razdn, pues aunque todavia
en 1956 el director GRAMATICA se oponia tenazmente a la admision de las
palabras delito, delincuencia, delincuente..., en el articulo 1.° del Pro-
grama oficial (22), sin embargo, dominé la opinion contraria, como ya
hemos podido comprobar en el texto citado anteriormente. La discusion
surgida en esta coyuntura nos muestra que, dentro de la Defensa Social,
hay fuerte variedad de criterios en puntos importantes y también que,
ya en 1956, una gran mayoria ha abandonado la orientacion de GRAMATICA
para afiliarse a la de Marc ANCEL: Admiten la existencia cotidiana del
crimen (23) —lo contrario seria opuesto a su postulado de realismo—,
pero no el concepto clasico de delito. Esta nocion debe sufrir en gran
escala la purificacidn, la desjuridizacion que, en todos sus escritos, pro-
pugna Marc ANCEL para los principales conceptos del Derecho penal, tales
como: responsabilidad, tentativa, complicidad, delito imposible, etc. El
penalista debe enfrentarse con el delito sin ninguna clase de prejuicios
o conceptos abstractos: ni al observarlo, ni al prevenirlo, ni al conde-
narlo. Ni en la funcidon policiaco-administrativa, ni en la judiciaria, ni en
la penitenciaria.

El delito debe ser estudiado siempre desde una postura paraddjica:
sumamente realista y sumamente espiritual. Considerando sus circuns-

(20) J. B. HerzoG, Vers un Droit pénal de Défense sociale, en RSC (1958),
pagina 176.

(21) DEe VINCENTUS, Informe en el Congreso de San Marino, de septiembre
de 1951, en RIDS, 5 (1951), pags. 85 y sigs.

(22) RSC (1956), pags. 450 y sig. A. BESSON, A propos de la Défense sociale
nouvelle, en RIDP, 25 (1954), pags. 326 y sig.

(23) ANCEL, La Défense sociale nouvelle (Paris, 1954), pags. 112 y sig.
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tancias con todo realismo (causas de comportamiento, influjos heredita-
rios, ambientales, politicos, biopsicoldgicos, etc.), y a la vez, intentando
penetrar en «el espiritu» del delito o, como se dice hoy —aunque estos
conceptos no coincidan en su totalidad, sino sélo parcialmente—, consi-
derando la dindmica interna del delito.

Hay que prescindir de todo apriorismo (;metafisico?) y utilizar, en
cambio, todos los medios de investigacidn que las ciencias y artes huma-
nas modernas nos ofrecen para la detectacidn, investigacién, prevencion
y terapéutica del crimen, encuadrado éste dentro de todos los problemas
de la criminalidad en sus mil facetas.

Esta desjuridizaciéon implica una minusvalia del delito, desplazado por
el delincuente de su trono central en la ciencia juridico-penal, y, por otra
parte, una revalorizacion del mismo: el delito rebasa los limites estrechos
del Derecho penal, para colocarse en el ambiente y amplio espacio de
la politica criminal. El Derecho penal dejard de ser la tunica ciencia, para
convertirse en una de las ciencias que sirven al movimiento de la Po-
litica criminal (24).

La desjuridizacién del delito debe dejar el camino abierto a la reali-
dad en todos los aspectos, aunque esta hendidura conduzca a la violacién
de axiomas hasta ahora incuestionables. Por ejemplo —nos dice Marc
ANCEL—, el principio nulla poena sine lege ha abocado a la ficcién juri-
dica, por todos admitida, de que la ley es universalmente conocida (25),
de modo que el juez no debe ni plantearse siquiera la cuestion de si el
acusado conocia o no la prohibicién legal. Ficcién tanto mdas insosteni-
ble, prosigue M. ANCEL, cuanto mas se van proliferando —y ello necesa-
riamente— los delitos «artificiales», sobre todo en el campo del Derecho
penal financiero, administrativo y de circulacion. Bastante es ya suponer
que todas las personas conocen la prohibicién de los delitos «naturalesy,
precisamente hoy, cuando la educacion viciosa, los espectaculos y medios
de propaganda falsean todo criterio.

La Detensa Social no pretende prescindir del elemento juridico, sino
mas bien subsanarlo, objetivarlo, llenarlo de contenido y realidad hu-
mana, abandonando los viejos conceptos tedricos y abstractos de las
ficciones juridicas (26).

Aun las medidas de seguridad predelictuales deben ser estructuradas
dentro de un sistema estricto de legalidad, como pretende hacerlo la Ley
francesa del 15 de abril de 1954 acerca de los delincuentes alcohdli-
cos, etc., con su acertada introduccidén dentro del cuadro tradicional del
Derecho penal francés.

(24) Programa minimo de 1954, I, 2.°, M. ANCEL, La Défense sociale nouvelle...,
paginas 128 y sigs.

(25) M. ANGEL, Responsabilité et Défense sociale, en RSC (1959), pag. 183.

(26) J. GRAVEN, Droit pénal et Défense sociales, en SchZSt, 70 (1955), pagi-
nas 1-53, especialmente 29, 38, 51...
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B) DELINCUENTE: ESTUDIO DE SU PERSONALIDAD; DIFICULTADES

El delincuente ocupa el centro de toda la atencion de la Nueva De-
fensa Social. El delito debe ser considerado en funcidon de las condiciones
subjetivas y ambientales del delincuente, y también como ocasion para
estudiar y corregir su personalidad y medio social en que vive.

Para evitar que esta verdad aboque a extremos totalitarios, el prin-
cipio de legalidad debe permanecer en todo su vigor (27), sin que, por
otra parte, llegue a convertirse en tabu intocable ni por nada, ni por
nadie, ni nunca. «Ciertos estados peligrosos, caracterizados por su com-
portamiento agresivo, autorizan a la Sociedad a imponer no una pena,
pero si un tratamiento médico-terapéutico destinado a curar a este enfer-
mo —desintoxicacién—» (28). La misma ley debe conceder cierto grado
de libertad a los jueces, aun en lo concerniente a la pena propiamente
dicha.

Uno de los puntos capitales del Programa de la Defensa Social es el
estudio de la personalidad del delincuente en todos sus aspectos: su
constitucion bioldgica, sus reacciones psicoldgicas, su situacién familiar y
social, etc. No sblo de los anormales, sino también de los normales (29).

Esta investigacion de la personalidad del delincuente tiene por cen-
tro el acto delictivo. Ante quienes sostienen que el objeto del juicio penal
ha de permanecer el acto y no la persona del reo, los defensistas respon-
den que el acto sera el centro del juicio, pero como propugnaba von LiszT,
visto dentro o a través de la persona, injertado en sus coordenadas bio-
psicolégicas y sociales. Por otra parte, rechazan el extremo de quienes
pretenden ampliar el objeto del juicio a toda la autoformacién o auto-
deformacion ético-personal del reo (30). Para valernos de conceptos mez-
gerianos, rechazan la «Lebensfiihrungsschuld».

El conocimiento que el juez debe tener del delincuente ofrece en la
practica grandes dificultades, que han sido ya objeto de discusién en va-

(27) P. NUVOLONE, Il principio di legalita e il principio della difesa sociale,
en ScPo, 63 (1956), pags. 237 y sigs. del fasciculo en memoria de F. GRISPIGNI.

HeErRzoG, Comment aborder Uétude des problémes de Défense sociale?, en RSC
(1955), pags. 131 y sigs. BESSON, A propos de la Défense sociale nouvelle, en RIDP,
25 (1954), pag. 327,

Cfr. Programa minimo de 1954, II, 3.°, y las conclusiones de Caracas, en 1952,
redactadas por GRAMATICA, MENDOZA, GRAVEN, MENDEZ, en RCPT, 7 (1953), pégi-
nas 63 y sigs.

(28) VoUIN y LEAUTE, Droit pénal et Criminologie (Paris, 1956), III.

(29) G. LEVASSEUR, La Défense Sociale Nouvelle appellée a combler la lacune
la plus importante du droit pénal francais moderne, en el libro publicado bajo su
direccidn: Les délinquants anormaux mentaux (Paris, 1959), pags. 1-43. Véase
en el mismo libro la introduccién comparativa de M. ANCEL, pags. VII-XXIX.

BESsSON, HEUYER, etc., Les enfants et les adolescents socialment inadaptés. Pro-
blemes juridiques et médicopsychologiques (Paris, 1958), especialmente la introduc-
cion de ANCEL y CHAZAL, pags. 7-17, especialmente 13,

(30) ANCEL, La Défense sociale nouvelle..., pags. 104 y sig., con abundante
bibliografia.
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rios Congresos: asi, por ejemplo, el XII Congreso Penal y Penitenciario
de La Haya en 1950; el Ciclo de estudios de las Naciones Unidas en
Bruselas, 1951; el I Congreso Internacional de Criminologia, Paris, 1952;
el III Congreso Internacional de Defensa Social celebrado en Amberes
en 1954; el Seminario de la Organizacidbn Mundial de la Salud, sobre el
tratamiento psiquiatrico de los delincuentes adultos y menores (mayo, 1958,
Copenhague); el V Congreso Internacional de Derecho Comparado, teni-
do en agosto de 1958 en Bruselas, y en el que resaltan, tratando en
concreto el tema, las ponencias de BouzAT y LEAUTE; les VII® Journées
de Défense Sociales habidas en Aix-en-Provence del 25 al 26 de junio
de 1959; les VIII** Journées de Défense Sociale de junio de 1960, en
Paris, sobre el tema «Les problemes posés par I'application de l'article 81,
§ 5 du Code de Procédure pénale a propos de I’examen de la personnalité
des délinquants adultes», etc.

Los puntos problematicos son abundantes: quiénes seran sometidos
a este examen, porque seria utdpico pretender que todos los acusados
fueran objeto de un examen cientificamente completo; qué medios po-
dran emplearse, narcoanalisis, etc.; campo de observacidn, segun algu-
nos, el objeto de estudio serd sélo la responsabilidad, segin otros, el in-
forme debe abarcar toda la personalidad; limites informativos, secreto
del perito; influjo de su dictamen, cuando habra de hacerse la obser-
vacion, etc. (31).

A pesar de todas estas dificultades, urge no condenar a un hombre
sin antes conocer seriamente su personalidad por todos los medios que
la ciencia es capaz de poner en nuestra mano. En concreto, habrd que
superar la observacién judiciaria propuesta a comienzos de siglo con oca-
sion de la entonces incipiente y ecléctica teoria de la individualizacidén
—R. SALEILLES y su escuela—, y llegar a estudiar la totalidad de la accién
y del autor (32). Por ello, hoy ha llegado a ser imprescindible la inves-

(31) HEUYER y PINATEL, L’examen médico-psychologique et social des délin-
quents (Paris, 1953).

H. PourET, La Probation des délinquants adultes en France (1956), pdgs. 163 vy
siguientes.

GRAMATICA, Exposicion de los principios de Defensa Social, en RIDS, 10 (1956),
numero 1-2, pags. 23 y sigs.

En cuanto al Narcoandlisis: I. A. BOUCIQUE, La Narco-Analyse: Méthode d’in-
vestigation crinunelle?, en RDPC, 40 (1959-1960), pags. 319-372, con bibliografia
casl completa.

(32) A. GEMELL1, La personalita del delinquenti ne: suotr fondamenti biologici
e psicologici? (Mildn, 1948), especialmente pdgs. 153 y sigs. Idem, ScPo, 58 (1951),
paginas 12 y sig,

F. GORPHE, La psychologie appliqué en justice, en Les grands domaines d’appl:i-
cation de la psychologie (Paris, 1959), pags. 157 y sigs., especialmente 1639 y si-
guientes,

H. RIESER, L’expertise neuro-psychiatrique devant les juridictions criminelles
(Paris, 1956).

Este problema fue objeto de estudio en el IV Congreso Internacional de D. S.,
celebrado en Milan, del 2 al 6 de abril de 1956. Cfr. RSC (1956), pag. 603; RSC
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tigacion social, «’enquéte sociale» admitida casi universalmente ya en
la delincuencia juvenil, y el fichero de personalidad.

Consecuencia —y a la vez medio— de esta investigacion cientifica
sobre la persona, serd la renovaciéon del procedimiento criminal y de la
Ley de enjuiciamiento. Francia se ha beneficiado la primera de este
avance con su nuevo Cdédigo de Procedimiento criminal de 23 de diciem-
bre de 1958, en el que cobra fuerza legal la observacién médico-psicolégica
y social, y que, mds o menos, venia practicindose con regularidad des-

de 1949 (33).

C) SuU LIBERTAD Y RESPONSABILIDAD (SOCIAL)

No perdamos de cuenta que el delincuente es hombre libre y respon-
sable. Conceptos capitales que merecen unas palabras de explicacion.

Es libre el delincuente, decimos. En este punto, el acuerdo es actual-
mente undnime dentro de la Defensa Social. A pesar de la insistencia
con que los positivistas pretenden mantener el determinismo como pro-
greso cientifico, los principales dirigentes de la Nueva Defensa Social
subrayan con noble orgullo su oposiciéon a este pensamiento neuralgico de
la doctrina positiva (34). Los principales autores, decimos, admiten la li-
bertad; pero tenemos vehementes sospechas de que desconocen su autén-
tico contenido. Lo entrevén apenas vagamente y pretenden su coordina-
cién con el determinismo; algo asi «como la teologia catdlica coordina
el libre albedrio con la eficacia de la gracia» (35).

La aceptacion del libre albedrio no es universal, algunos penalistas
sostienen todavia posiciones deterministas; ni consecuente, no pocos
niegan la responsabilidad después de haber admitido la libertad. Sostie-
nen que el delincuente es responsable, pero admiten unicamente la res-
ponsabilidad social o, mejor dicho, el sentimiento subjetivo de respon-
sabilidad.

La Nueva Defensa Social rechaza el concepto filosofico y juridico de

(1959), pdgs. 217 y sigs.; RICPT (1956), pags. 137 'y sigs.; BSIDS (1956), pdgs. 3 vy
siguientes; RDPC, 37 (1956-1957), pags. 94 y sigs. JESCHECK, RICPT (1956), pagi-
nas 2 y sigs. HERzoG, GazP (1956), I Doctrine, pdgs. 46 y sig.

(33) Cfr. los estudios extractados de la RSC y publicados bajo el titulo Le
nouveau Code de Procedure pénale (Paris, 1960), especialmente: VOUIN, L’indivi-
dualisation de la répression dans le Code de procédure pénale, pags. 25 y sigs.
L. RocHE, L’expertise médicale dans le nouveau Code de procédure pénale, pagi-
nas 215 y sigs. HERzOG, La Défense sociale et le Code de procédure pénale, pagi-
nas 247 y sigs.

Acerca de la encuesta personal y el articulo 81 del Code de Procédure pénale,
cfr. Juris-Classeur de procéduce pénale (1960), I, arts. 79 a 84, pags. 17 y sigs.

(34) ANCEL, Die geistigen Grundlagen der Lehren von der ‘“Sozialen Verteidi-
gung”, en MKStR, 39 (1956), pdag. 55, numero especial. HERZOG, en su Cro-
nica de Defensa social, en RSC (1954), pag. 809,

(35) VouUIN y LEAUTE, Droit pénal et Criminologie (Paris, 1956), pag. 7.
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responsabilidad moral (36) con la pretensién de admitir tan sélo una res-
ponsabilidad personal-social muy vagamente definida. Para ANCEL, la res-
ponsabilidad consiste esencialmente en un sentimiento intimo y colectivo
que debe ser racionalmente utilizado para los fines de la justicia social
y en una accién decidida de proteccién anticriminal (37). En ella ve la
Defensa Social el signo y el medio de su accién protectora de la Sociedad
y del individuo (38).

Los dirigentes de la Nueva Defensa Social se han preocupado poco
por el problema de la responsabilidad. Las manifestaciones capitales de su
doctrina en este punto las debemos a la pluma de ANCEL (con desgraciada
fortuna, pues es de lo menos cientifico del gran publicista y juridico
parisino), GRANIER, CHAZAL y VERNET. El estudio de éste es mas objetivo,
seguro y fundamentado; pero no es tampoco completo ni llega a la ver-
dadera problematica ultima juridico-penal del tema. Indicaremos somera-
mente sus ideas centrales.

Interpreta y cuasi define el P. VERNET el concepto apoyandose en su
fuente etimoldgica. Re-spondeo = salir garante, fiador, responder ante
otros de sus actos propios; reconocer como suyas sus actividades y acep-
tar las consecuencias de su conducta y su comportamiento (39). Reconoce
con acierto (40) que la responsabilidad penal es parte de la responsabili-
dad humana y presupone la responsabilidad moral... En tanto que la res-
ponsabilidad humana es prospectiva y positiva, la penal —dice VERNET—
tiene vertientes retrospectivas y negativas. Su objeto son los actos delic-
tivos reconocidos como propios, dentro de la personalidad moral...

Tres son los elementos constitutivos que el jesuita galo escalona en
otros tantos grados de la responsabilidad penal (41):

(36) Programa minmimo de la Sociedad Internacional de D. S. (adoptado en
Mildn, el 10 de octubre de 1954), III, 2.°: “Conviene no fundar la teoria del
Derecho criminal sobre doctrinas de orden metafisico. Es necesario evitar que el
Derecho criminal o su aplicaciéon estén influenciados por nociones como la del
libre arbitrio, la falta, delito y responsabilidad, en cuanto estas nociones constituyen
conceptos de orden metafisico...” Por lo dicho antes en el texto se ve que la
escuela de ANCEL se va apartando bastante de algunos puntos de este programa.
Pero no en lo relativo a la responsabilidad: ANCEL, Responsabilité et Défense so-
ciale, en RSC (1959), pdgs. 178 y sigs. PINATEL, BSIC (1957), I, péags. 41 y si-
guientes.

(37) ANCEL, Ibidem, en RSC (1959), pag. 182,

(38) Idem, Ibidem, pag. 183.

(39) VERNET, Réflexions sur le probléme de la responsabilité, en RSC (1938),
pagina 366.

(40) PEREDA, El concepto normativo de la culpabilidad, en ADP, 2 (1949),
pigina 21. En el mismo sentido CHAZAL y GRANIER, Défense sociale et personne
humaine, en RAP, 115 (1958), pag. 161.

(41) VERNET, Réflexions sur le probléme de la responsabilité, en RSC (1953),
paginas 367 y sig.
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— imputacion del acto al sujeto (responsabilidad inmediata);
— aceptacidon de las consecuencias (responsabilidad subsecuente);
— juicio valorativo (responsabilidad moral o sentido de responsabi-

lidad).

Luego de unas consideraciones de tipo psicolégico —desarrolladas con
mayor amplitud en otro articulo anterior—, concluye reconociendo que
se €s mas o menos responsable en la proporcién en que se aceptan las
obligaciones sociales, en virtud de un «contrato ticito» con la Sociedad.
Por €l nos comprometemos a cumplir sus reglas y a aceptar sus conse-
cuencias y derivaciones, a cambio de las ventajas que la misma Sociedad
nos ofrece (42).

Ante lo expuesto por estos jerarcas de la Nueva Defensa Social, a més
de algunas indicaciones aisladas de otros autores —prescindimos en abso-
luto de la concepcion de GRAMATICA en este punto por creerla ya total-
mente superada—, nos parece permitido concluir que la Nueva Defensa
Social acepta mucho méas que la responsabilidad meramente social de los
positivistas (43), pero sin llegar todavia a admitir, ni negar, la responsa-
bilidad moral y juridica (44) como base del juicio y de la pena, por se-
guirla considerando como ficcién abstracta (45). Admite, sin embargo,
el sentimiento de la responsabilidad y le concede capital importancia en
la reeducacion del delincuente, quien —en expresa afirmacién de Marc
ANCEL— no se debe equiparar a un enfermo (46). Su tratamiento, 15gi-
camente, no sera una medicina, Sino...

D) PENA: CONCEPTO, FUNDAMENTO, FINES.
MEDIDAS DE SEGURIDAD

Prescindimos de las polémicas en torno a su denominacién y a su
diversidad o no, con las medidas de seguridad. Hoy aumenta la tenden-
cia a admitir ambas: pena y medida de seguridad, bajo el nombre de
sancion. El problema es secundario, aunque no tan banal como pretende
indicar M. ANCEL (47). Juzgamos de mayor momento decir algo acerca
del concepto, fundamento y fines de la pena en la Nueva Defensa Social.

(42) VERNET, Reéflexions sur le probleme de la responsabilité, en RSC (1958),
pagina 369,

(43) ANCEL, Responsabilité et Défense sociale, en RSC (1959), pdg. 181.

(44) Idem, Ibidem, pag. 184. En cambio, VERNET, CHAZAL y GRANIER si parecen
admitirla, BSIC (1956), II, pag. 149; RAP, 115 (1958), pdg. 161.

En general, esta superacion de la doctrina positivista no ha llegado todavia a su
pleno desarrollo; actualmente estd en fase de formacién, por eso implica evidentes
contradicciones, cfr. FREY y StANnciu, BSIC (1956), II, pdgs. 141 v 153.

(45) ANCEL, La Défense sociale nouvelle (Paris, 1954), pdg. 126, v de modo
semejante, pero con cierta vacilacidon, en su respuesta a FREY, en BSIC (1956), II,
paginas 145 y sig. y 152,

(46) ANCEL, La Défense sociale nouvelle..., pdg, 159, etc.

(47) Idem, Ibidem, pdgs. 146 y sigs.; RSC (1959), pdgs. 183 y sig. PIROMALLO,

65>



El texto de PAuLO, Poena constituitur in emendationem hominum, Si
prescindimos de su interpretacion cientifico-historica como fuerza intimi-
dativa del castigo, expresa perfectamente el contenido que la Nueva De-
fensa Social atribuye a toda sancién. Llamese pena o medida de seguridad,
no debe quedarse en un mal que se inflige al delincuente por su mala
accion, sino llegar a ser un remedio a su defecto personal o del ambiente.

Dos clases de medidas emplea la Nueva Defensa Social. La primera
en orden cronoldgico y valorativo, es el conjunto de precauciones pro-
filictico-sociales que el Estado tiene obligacion de tomar para reducir
las ocasiones peligrosas de futuros delitos, mediante una oportuna regla-
mentacién; v. gr., asistencia a los vagabundos, lucha contra la prostitu-
cion, campana pro vivienda, ensenanza a la infancia abandonada, etc.
La segunda —que habra de emplearse cuando, a pesar de las precauciones
anteriores, el delito ha llegado a cometerse— esta formulada en la defi-
nicion romana antes citada: «la pena tiende a la correccion del delin-
cuente»; 0, como repite MENDOZA en su «Curso de Criminologia»: «la
pena es y debe ser cada vez mas una segunda educaciény.

Como se ve, aqui no entra en juego la justicia absoluta, sino la
relativa. El concepto de la pena viene dado en funcién de su fin y pres-
cinde casi completamente de su fundamento. Algunos autores, exageran-
do esta total tendencia de la pena hacia el futuro, han pretendido que la
Nueva Defensa Social apoye la pena en el mero estado de peligrosidad,
prescindiendo del principio de legalidad. Quizad sea muy 16gico su pensar;
pero, afortunadamente, no es el pensar de la mayoria, ni de los mejores
del Movimiento.

El fundamento de la pena no preocupa mucho a los dirigentes de la
Nueva Defensa Social. Llevados de un exagerado realismo pragmatista,
tienen a gala prescindir de fundamentaciones tedricas y de toda filosofia.
Mas 0 menos conscientemente, suponen que este fundamento debe ser la
necesidad del orden social, la correccién y la resocializacién del delin-
cuente... prescindiendo del orden juridico (48) y de su restablecimiento...
Nada de esto pretende la Nueva Defensa Social.

En cambio, su gran pretension es conseguir un giro de 180 grados en
los fines de la pena. Todos sus tedricos repiten categéricamente que no
debe pretender retribucidén alguna, ni expiacién, ni reparacién del orden
juridico, ni nada por el estilo. La pena no mira al pasado, sino al futu-
ro (49). Con empeno infatigable ha de procurar la prevencion del crimen,

Problema delle pene e delle misure di sicurezza, en Studi in memoria di A. Rocco
(Mildn, 1952), II, pags. 105-131, especialmente 110 y sigs., y la abundante bibliografia
italiana alli citada.

G. BETTIOL, Repressione e prevenzione, en Studi in memoria di A. Rocco (Mi-
lan, 1952), I, pags. 175-193.

(48) M. ANCEL, La Défense sociale nouvelle (Paris, 1954), pdg. 130. Idem,
RSC (1959), pag. 182,

(49) M. ANCEL, Grispignt et la politique moderne de Défense sociale, en ScPo,
63 (1956), pags. 520 y sigs.
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la resocializacién del delincuente, su correccién psiquica y moral... la
reparacion, en fin, del orden social. Estas rotundas afirmaciones son muy
frecuentes y deben tomarse al pie de la letra. Pero no cierran la puerta
a las excepciones 0 a las contradicciones. Algunos autores hablan, a ve-
ces, de retribucion o términos parecidos (50) y, en circunstancias deter-
minadas de la vida criminal admiten que la pena conserva sus rasgos
punitivos y dolorosos. Cierto que, aun en estos casos, a pesar de la coin-
cidencia terminoldgica, conceptualmente continiian muy distanciados de
la escuela neoclasica. Si la Defensa Social admite una pena dolorosa, es
sélo con miras a conseguir la resocializacion del delincuente. Si considera
su pasado, es por estimarlo prerrequisito indispensable del futuro. «El
proceso de resocializacion puede exigir que se inflija un sufrimiento al
delincuente; y, por lo demas, el caracter aflictivo de la sancidon penal no
puede negarse sin que ello suponga al mismo tiempo desconocer la reali-
dad de la psicologia y el hecho humano (51). Si admiten una retribucién,
sera de dimensiones sociales, no morales, aunque a veces, aun textual-
mente, se refieren a ellos (52). Es, pues, una retribucién que quizad ni
ellos mismos aciertan a definir. Asi, por ejemplo, M. ANCEL, cuando nos
dice que en la sancidén puede darse una parte retribucionista, otra aflicti-
va, curativa, reeducativa (53)... ;qué entiende aqui por parte retribucio-
nista?

No faltan, por fin, casos en que admiten la sancién con caracter aflic-
tivo, aun en la delincuencia juvenil (54).

Quede, pues, constancia de esta paraddjica repulsa contra todo lo que
implique retribucién ética, y su, al menos parcial, admisién de la misma.

Podemos, pues, resumir brevemente los fines de la pena y de las me-

Idem, La Défense sociale nouvelle..., pags, 160 y sig. Idem, RSC (1959), pi-
gina 183.

PINATEL, en BSIC (1957), I, pags. 41 y sigs.

Maias enérgicamente PINATEL en el coloquio seguido a su conferencia del 3 de
diciembre de 1956, en la Sociedad Internacional de Criminologia, BSIC (1957), I,
paginas 41 y sigs.

(50) ANCEL, La crise de la répression et la Défense sociale, en Etudes (Et),
285 (1955), pdgs. 289 y sigs.

Idem, La Défense socrale nouvelle..., pags. 148 y sigs. Y mds claramente en su
respuesta a FREY, BSIC (1956), II, pag. 145, donde admite la retribucién como
ficcion educativa, correspondiente no a la responsabilidad moral, sino al senti-
miento de la responsabilidad, como lo dice textualmente “pour utiliser ce sentiment
de la responsabilité”,

(51) M. ANCEL, Responsabilité et Défense sociale, en RSC (1959), pdg. 183.

(52) Idem, Ibidem, pag. 183.

(53) Ibidem, pag. 184.

(54) Idem, La Défense sociale nouvelle..., pag. 149.

WURTENBERGER, Die Zustandigkeit der Jugendgericht, en MKStR, niimero es-
pecial del V Congreso Internacional de Defensa Social, pdg. 50. MIDDENDORFF,
Die Auswahl der Massnahmen und die Verhdngung von Strafe im deutschen
Jugendstrafrecht, ibidem, pdgs. 14 y sigs.

Cfr. también las ponencias francesas en el mismo Congreso: BESSON, Les en-
fants et les adolescents socialement inadaptés (Paris, 1958),
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didas predelictuales en estas tres palabras: prevencion, proteccion, reinte-
gracion.

No se aplicara sancion alguna a los reincidentes incorregibles y anor-
males incurables, pues que la prevencion especial es imposible, sino tan
sOolo medidas de segregacion de tipo humanitario.

5. Medios: Humanismo. Renovacion procesal. Desjuridizacion.
Funcién rectora de la politica criminal

Con esto pasamos ya a ocuparnos de los medios que la Nueva De-
fensa Social emplea para realizar sus principios.

El primero de estos medios implica toda la actuacién de la Defensa
Social. Podiamos denominarlo su «talante humanistico», su decisidén cerra-
da y firme de colocar al hombre en su dimension individual y social,
¥y no a la justicia —tipo kantiano— como centro y fin dltimo de toda
actividad juridica. La Nueva Defensa Social tiende siempre a mantener
la garantia de los derechos del hombre en el sentido de la tradicién occi-
dental (55). Quiere evitar esas indignas crueldades cometidas con no poca
frecuencia por autoridades policiacas, judiciales y penitenciarias, con la
excusa de la justicia vindicativa y de la intimidacion general. Sin caer en
un morboso y sensiblero humanitarismo, pretende que las penas y las
medidas de seguridad y todo otro tratamiento del delincuente, sean hu-
manas. Y por ello ha de desterrar el uso de los medios que violan la dig-
nidad de la persona: desde el narcoanalisis, la esterilizacidn, castracidn...,
nasta las penas torturantes (56).

La modernizacion del procedimiento criminal y la desjuridizacién son
otros dos medios caracteristicos de accidon en la Nueva Defensa Social.

Del primero tenemos abundantes estudios con motivo de la reciente
reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal en Francia, en diciembre
de 1958 (57). La N. D. S. pretende transformar el antiguo espiritu de duelo

(55) Cir. el Programa minimo adoptado el 10 de octubre de 1954, II, 2.°,

A. ETCHEVERRY, Le Conflit actuel des humanismes (Paris, 1955), passim. CHAZAL,
Etudes de Criminologie juvénile (Paris, 1952), pags 6 y sigs., 22, con nota bi-
bliografica.

(56) Es uno de los temas favoritos de los Congresos de Defensa Social, como
puede verse en la bibliografia antes citada del segundo celebrada en Lieja, v en
las Actas publicadas del tercero y cuarto.

Cfr, también los informes de BouzAT y LEAUTE, en el V Congreso Internacional
de Derecho comparado, Les procédes nouveaux d’investigation et de la protection
des droits de la défense, en el suplemento al nim. 2 de la RSC (1959), pags. 1 v
siguientes. Cfr. también BSIDS, 1 (1955), pag. 16.

(57) RSC (1959), pags. 291 y sigs., 539 y sigs., etc.

A. LAGUIA ARRAZOLA, El juez de aplicacion de las penas en Francia, en ADP,
12 (1959), pdgs. 389 vy sigs. En cuanto a los procedentes intentos de especializacién
del juez penal, cfr. el Congreso de la Asociacion Intern. de D. P, en Palermo (1953),
y el I Congreso Inter. de Criminologia en Roma (1948).

63



judicial entre el juez y el acusado, sustituyéndolo por un deseo de coope-
racion y ayuda al delincuente. Tendencia que diez anos antes predeciria
ya GRAVEN en su articulo «Introduction a une procédure pénale rationelle
de prévention et de défense sociale» (58). El juicio es un medio para reso-
cializar al antisocial, no para perjudicarle. Esta idea ha llegado a conver-
tirse en ley y realidad durante el proceso de joévenes (59). Si bien no
olvida que la delincuencia adulta alcanza dimensiones y rasgos opuestos
a la juvenil, la Nueva Defensa Social cree y desea que el proceso entre
los delincuentes adultos llegue en lo posible a ese ideal positivo y bien-
hechor del procedimiento juvenil.

Las consecuencias concretas de esta suavizacidn procesal son muchas
e importantes, como aparecen en los comentarios que la RSC ha publi-
cado con motivo de la nueva ley de procedimiento criminal francés.

Dos palabras, unicamente, sobre una de estas reformas: la supresion
de la regla tradicional que ocultaba al acusado los testimonios aducidos

contra el.

Es deseo del Movimiento nuevo de la Defensa Social que se mani-
fiesten al reo las acusaciones con todo detalle y claridad. Lo que no quiere
decir, por supuesto, que deba revelarsele cuanto en su contra llegue a co-

nocimiento de la Sala. Y, en concreto, muchas veces deberan ocultarsele
varias de las conclusiones o apreciaciones de los peritos o psiquiatras;
pero no por otra razén que la de su propio bien.

Un cambio mas de los pretendidos es acentuar la separaciéon de las
dos fases, como actualmente en el vigente sistema inglés: la primera eta-
pa, la conviction, trata de la significacion de los hechos, de la imputabili-
dad del autor (60), cualificacion de los hechos de imputabilidad juridica...
La segunda etapa, la sentence, trata de encontrar, previa ponderacién de

las propiedades personales caracteristicas del autor, la sancién mas ecua-
nime dentro de la escala correspondiente a la acusacién probada (61).

——————————

(58) RPS, 65 (1950), pags. 170 y sigs. Idem, Introduccion a un enjuiciamiento
criminal racional de prevencion y defensa sociales, en RGLJ, 195 (1953), padgs. 673-
720. SCHNEIDEWN, Die Wirkungen der Strafrechtsreform auf den Strafprozess, en
Hundert Jahre deutsches Rechtsleben (Karlsruhe, 1960), I, pags. 439 y sigs.

(59) CHAzZAL, Le juge des enfants, practique judiciaire et action sociale (Paris,
1948). Idem, L’enfance délinquante (Paris, 1953), pags. 53 y sigs., 109 y sigs. Idem,
Etudes de criminologie juvénile (Paris, 1952), pags. 6 y sigs., 22 y sigs.

(60) Como se dice generalmente, aunque propiamente no es imputable el autor
sino su accién. Cfr. PEREDA, El concepto normatiwo de la culpabilidad, en ADP, 2
(1949), pdgs. 24 y sigs.

(61) A. K. R, KiraLry, The english legal System? (Londres, 1956), pdgs. 213 y
siguientes. Esta separacién de la *conviction” y “sentence’” no es totalmente extrafa
al Derecho continental: en el actual Cddigo penal aleman tiene algunas aplicaciones,
en los articulos: 82, 89 III, 90 V, 129 III, 129 a II, 139 1, 173 V, 316 a II; cfr.
H. WEBER, Das Absehen von Strafe, en Monatsschrift fiir Deutsches Recht (MDR),
10 (1956), pags. 705 y sigs. ANCEL, Les Garanties données aux déliquants..., en
Premier Cours I. de Criminologie (Paris, 1952), 7 separatas. Idem, Le proces pénal
et Uexamen scientifique des délinquants (Melun, 1952), pags. 11 y sigs.
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Del tercer medio, la déjuridization, ya adelantamos algo en paginas
anteriores. Completaremos ahora lo ya dicho, con algunas notas sueltas
sobre el contenido y el fin de esta reacciéon contra las ficciones y abusos
de la técnica juridica (62).

Su contenido es muy amplio; abarca casi todo lo juridico. Segun ex-
presiéon de los capitanes de la Nueva Defensa Social, la ciencia y practica
actuales de la justicia estan plagadas de fundamentaciones metafisicas, de
nociones tedrico-abstractas, apriorismos y ficciones juridicas, que urge
desterrar. Ejemplos aclaratorios nos los ofrece Marc ANCEL (63) al hablar-
nos de la responsabilidad atenuada del anormal, del conocimiento de la
ley, de la complicidad, tentativa, crimen imposible, intencién criminal, res-
ponsabilidad moral... «La vieja nocion del delincuente pagando su deuda
a la Sociedad... Esa nocidén tedrica de una libertad postpenitenciaria com-
parada por la ejecucién de una pena, cuya naturaleza y cantidad estan
determinadas de antemano en funcién del acto cometido —llega a decir—,
nos parece una ficciéon, un puro absurdo» (64).

Nadie sabe con claridad todo lo que la Nueva Defensa Social pretende
con este medio. Cierto que busca un mayor realismo y eficacia (65), una
defensa del individuo frente a los abusos judiciales..., pero (sélo eso?
Algunos de los dirigentes pretenden, ciertamente, mucho mas: que el De-
recho penal pierda su cariacter de ciencia normativa para convertirse en
simple auxiliar de la Criminologia o de la Politica criminal. Otros titu-
bean o se contradicen (66). En concreto, las declaraciones de Marc ANCEL
a este respecto parecen poco definidas. A veces considera la Nueva De-
fensa Social como mera direcciébn de escuela, movimiento intelectual,
«una actitud de conciencia ante algunas exigencias rotundas que conducen
a repensar ciertos grandes problemas referentes a la accidon legislativa,
judicial o administrativa, de reaccién contra la delincuencia y a promo-
ver ciertas reformas positivas con un espiritu nuevo y segun una coordi-
nacién ideoldgica deliberadamente aceptada» (67). Por eso compara la
Nueva Defensa Social con la escuela clasica, positiva, técnico-juridica, etc.

GRAVEN, Las ideas de la criminologia moderna en la Legislacion positiva, en
ADP, 1I (1958), pag. 483, con nota bibliografica.

Idem, Introduction a una procédure rationelle de prévention et de Défense so-
ciale, ponencia presentada en el segundo Congreso Internacional de D. S. y pu-
blicada después en la RPS, 65 (1950), pags. 81 y sigs. y 170 y sigs.

G. LEVASEUR, Vers une procédure d’instruction contradictorie, en RSC (1959),
paginas 297 y sigs.

(62) W. P. J. PomPE, La responsabilité du juge pénal, en RSC (1960), pags. 5
y sigs. (mds que exposicién es juicio critico laudatorio).

O. KINBERG, Les probléemes fondamentaux de la Criminologie (Paris, 1960), pd-
gina 73.

(63) ANCEL, La Défense sociale..., pags. 125 y sigs.

(64) Idem, Responsabilité et Défense sociale, en RSC (1959), pag. 182.

(65) Idem, La crise de la répression..., en Et, 88 (1955), pag. 296.

(66) TIMENEZ ASUA, La “Nueva Defensa Social”, en La Ley, 22 de agosto
de 1957, pag. 3.

(67) ANCEL, La Défense sociale..., pag. 9.
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Por eso reconoce que es necesario conservar un verdadero Derecho penal
y que el problema estriba en la elaboracién de un sistema de Derecho
penal que no sea anacronico. La Nueva Defensa Social no es una ciencia
con dogmas de aristas delimitadas que todos sus adeptos deben aceptar,
sino una tendencia, o mejor dicho, un movimiento que quiere empujar el
Derecho penal en un avance al ritmo de los tiempos...

A pesar de todo lo dicho, e inmediatamente después de estas lineas
tan evidentes, expone de pronto una concepcidén totalmente contradicto-
ria, o al menos opuesta, en la que presenta la Nueva Defensa Social como
entidad cientifica auténoma, como una tercera ciencia junto, o mejor di-
cho, sobre las dos ya conocidas: la Criminologia y el Derecho penal (68).
Este ya no encuentra en si mismo su propia justificacion (69) y queda
reducido a mero instrumento, aunque el mas importante, de la Politica
criminal en busca de una renovacién humana de la practica penal supe-
radora de todas las técnicas y de todas las escuelas.

6. Fines: Influjo en la politica criminal de los Estados.

Defensa del individuo y de la sociedad. Cooperacion
de todas las ciencias. ;También de la Filosofia?

Unas palabras, finalmente, para recordar los fines de la Nueva De-
fensa Social.

El articulo 1.° de los Estatutos revisados en 1956, y actualmente en
vigor, dice que «la Sociedad... procura, mediante la propagacion de estas
ideas, ejercer una influencia sobre la politica criminal de los Estados mo-
dernos» (70).

Tanto la teoria como la actividad practica de los directores de la Nue-
va Defensa siguen la misma orientacion. Basta para comprobarlo leer
las paginas universalistas de Marc ANCEL en cualquiera de sus publicacio-
nes, por ejemplo, en la «Nueva Defensa Social» (71) o en su articulo «La
crise de la répression et la Défense Sociale» (72).

En sentido parecido se expresa GRAVEN en su articulo «Droit pénal et
Défense Sociale» (73) y, a su vez, HERZOG en su crdnica «Vers un Droit
pénal de Défense Sociale», en la que comenta especialmente su dimension
internacionalista y su influjo en el Derecho comparado (74).

En el terreno practico podemos considerar las actuaciones en relacion
con la «Seccidon de Defensa Social» de la Organizacién de las Naciones
Unidas, creada por ésta cuando decidido «tomar la direccidén de la activi-

(68) Ibidem, pags. 12 y sigs.

(69) Ibidem, pags. 124 y sig.

(70) RSC (1956), pag. 449.

(71) ANCEL, La Défense sociale..., pags. 11 y sigs., 148 y sigs., 161 y sigs.
(72) Idem, Et, 88 (1955), pags. 297 y sig.

(73) RPS, 69 (1954), pags. 1 y sigs.

(74) RSC (1958), pdgs. 175 y sigs.
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dad en la esfera de la prevencion del crimen y del tratamiento de los
delincuentes», y el articulo dltimamente citado de HERzOG.

El mensaje que la Nueva Defensa Social pretende transmitir a los
Estados puede resumirse en una linea: defensa del individuo y de la
Sociedad. En tal sentido han venido hablando sus documentos oficiales
desde el primer dia. Ya el programa minimo del Centro Internacional de
Estudios de Defensa Social, firmado el 1 de enero de 1947 en Génova,
nos indicaba que la actividad de la Institucidn quiere defender a la Socie-
dad de la antisocialidad mediante medios constructivos, como estudios
de la personalidad antisocial, individualizacién de la sancidn, etc. (75). En
los Estatutos iniciales de la Sociedad Internacional de Defensa Social se
determinaba que «la Sociedad se propone, en coordinacién con las otras
Asociaciones especializadas, estudiar los mejores medios de lucha contra
la criminalidad» (76). Por fin, la ultima formulaciéon estatutaria (1956)
expresa claramente el doble frente de la Nueva Defensa Social: «La So-
ciedad Internacional de Defensa Social... se propone estudiar los proble-
mas de la criminalidad en la perspectiva de un sistema de reaccidn anti-
criminal que, teniendo en cuenta los factores del acto antisocial y las
posibilidades de resocializaciobn de su autor, pretende simultineamente
defender a la Sociedad contra los delincuentes y proteger a los individuos
contra el peligro de caer o recaer en la delincuenciar.

La exposicidon tedrica de sus dirigentes esta de acuerdo con estas de-
terminaciones oficiales. Marc ANCEL nos dira textualmente en 1959 que
su objeto «es organizar de manera racional y humana la reaccién social
contra el crimen» (77). G. LEVASSEUR formula, por su parte y con acierto,
los fines de la Defensa Social en un estudio que titula «Une mesure qui
va prendre son vrai visage: l'interdiction de séjour». De €l son estas pa-
labras: «Esta doctrina —Ila Defensa Social— pretende realizar la pro-
teccion de la Sociedad dentro de un maximo respeto de la libertad del
individuo, por medio de la readaptaciéon social de los delincuentes, ape-
lando a los valores humanos esenciales y ofreciendo al condenado toda la
ayuda social proporcionada y requerida por sus circunstancias» (78).

En orden a mejorar esta accién y lucha contra el crimen, tanto las de-
cisiones oficiales, Programas minimos y Estatutos, como los estudios de
los dirigentes, estan concordes en senalar también como fin importanti-
simo de la Defensa Social la unién y coordinacién de los hombres de
ciencia.

Nos habla de esta interdisciplinaridad el ya varias veces recordado
Programa minimo del Centro Internacional de Estudios de Ginebra

(75) RPS, 62 (1947), pags. 250 y sigs.

(76) Cifr. el texto integro en RSC (1949), pags. 823-826.

(77) ANCEL, Responsabilité et Défense sociale, en RSC (1959), pdg. 179.

GRANIER, Défense sociale et personne humaine, en RAP, 115 (1958), pdgs. 156 y
siguientes.

(78) LEVASSEUR, Une mesure qui va prendre son vrai visague: linterdiction
de sejour, en RSC (1956), pag. 30.

72



de 1947: Pretendemos —dice— «riunire... gli esponenti delle diverse dis-
cipline —dal diritto alla filosofia, dalla pedagogia alla medicina—, inte-
ressate alla difesa sociale...» «La certezza della collaborazione di tutti
gli interessati al problema della Difesa Sociale: filosofi, medici, sociologi,
giuristi...» Con idéntica claridad manifiestan estos deseos de colaboracién
universal los Estatutos fundacionales de la Sociedad Internacional de
Defensa Social formulados en Lieja, en octubre de 1949. Su articulo 2.° fun-
damenta los progresos de la Sociedad en los estudios de las ciencias
antropologicas...; y el 4.° quiere «favorecer los contactos cientificos y
técnicos internacionales...». La misma colaboracién cientifica va insinua-
da en el Programa minimo firmado en 1954, y la repite luego en su
articulo 1.° la reforma de 1956, del que ya hemos hecho repetidas alu-
siones.

Y tras los documentos oficiales, los dirigentes del Movimiento insisten
y machacan sin velos, reclamando un estudio cientifico del delincuente
y del delito, a través del variado prisma de las diversas ciencias: M. AN-
CEL, BESSON, GRANIER, CHAZAL, GRAVEN, HERZOG, PINATEL, VERNET, GER-
MAIN, Y. MARX, O. KINBERG, GRAMATICA... (79).

Una laguna se advierte, sin embargo, en este universal deseo de cola-
boracién: la fundamentacién metafisica del Derecho criminal. El Progra-
ma minimo adoptado en Mildn en octubre del 54, la rechaza abiertamente
en su apartado III, 2.° (80). Y de modo semejante, aungue no tan ex-

clusivista, los principales dirigentes de este Movimiento. Baste la cita
de Marc ANCEL... (81).

(79) ANCEL, Lindividualisation des mesures prises a Uégard du délinquant
(Paris, 1955), pags. 13 y sig. de la introduccién.

Idem, Peine et reéducation dans I'évolution du Droit pénal (Parfs, 1959), pa-
ginas 14 y sigs.

Idem, Les Garanties données aux déliquants dans leur rapports avec I'étude la
personnalité, separata del Premier Cours International de Criminologie (Paris,
septiembre-octubre de 1952), pdgs. 4 vy sigs.

Idem, Le Proces pénal et l'examen scientifique des délincuants (Melun, 1952),
paginas 14 y sigs.

HERZOG, Comment aborder I'étude des problémes de Défense sociale?, en RSC
(1955), pédgs. 132 y sig.

Y. MARX, L’examen médico-psychologique et social en Droit comparé, en Pre-
mier Cours International de Criminologie (Paris, 1952), pdgs. 395 y sigs.

GRANIER, Défense sociale et personne humaine, en la separata Tendances nou-
velles dans le domaine pénal et pénitentiaire, en RAP, 115 (1958), pdgs. 157 y
siguientes.

VERNET, Ombres et limieres dans les prisons, en ibidem, pdgs. 12 y sigs.

A. BESSON, A propos de la Défense sociale nouvelle, en RIDP, 25 (1954), pa-
ginas 326 y sig. Idem, La prévention des infractions contre la vie humaine et d’inté-
grité de la personne (Paris, 1956), I, VIII.

GRAVEN, Droit pénal et Défense sociale, en RPS, 70 (1955), pags. 1 v sigs.

(80) Mindestprogramm der Internationalem Gesellschaft fiir soziale Verteidigung,
en MKSR, 39 (1957), pag. 58060; en numero especial. Texto francés, RSC (1954),
paginas 807 y sigs,

(81) ANCEL, La Défense sociale nouvelle..., pigs. 96 vy sigs., etc.

Idem, Geistige Grundlagen..., en MKSR, 39 (1957), pdgs. 54 vy sig.

73



Este repudio filoséfico es de importancia capital. No quisiéramos con-
tentarnos con su simple constancia. Pero como en estas paginas preten-
demos unicamente exponer el criterio de la Nueva Defensa Social, pres-
cindiendo de nuestro juicio, y como, por otra parte, creemos que el ana-
lisis valorativo debe ser extenso y detenido, nos parece preferible poner
punto final, dejando la critica para otra ocasion.

En el mismo sentido, pero manifestando la necesidad de una fundamentacion
filos6fica, BESSON, A propos de la Défense sociale nouvelle, en RIDP, 25 (1954),
pagina 328.
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