JURISTAS Y PSICOLOGOS ANTE LA
DELINCUENCIA JUVENIL®

I. PERSONALIDAD CIENTiFICA DEL PADRE PEREDA

de Abogados, por el honor que me han concedido al invitarme a este
acto académico, en homenaje al eminente jurista y Profesor de Derecho Pe-
nal,R.P.JulianPereda, S.J.,con motivode haberle sido concedidalacruzde
San Raimundo de Peifiafort.

Conciente de mi indignidad para hablar a tan selecto auditorio, sin em-
bargo, me atrevi a aceptar, aunque con temblor, por dos sentimientos: el pri-
mero, mi afecto al P. Pereda; el segundo, mi afectoal I. colegio de Abogados.

Lasefierafigurareligiosa, humanay cientificadel P. Pereda ha mereci-
do, enelespiritu de todos los que le conocemos, una admiracién y un carifio
singular. Limitdndonos ahoraa su personalidad cientifica, le admiramos en
grado sumo por sus excelsas cualidades de intelectual. Lucas Verdd, en su
reciente libro Politica e inteligencia',comenta acertadamente la vida y mi-
siéndel hombre cientifico girando alrededorde tresactividades: crear, trans-
mitir y aplicar la ciencia. E1 P. Pereda ha logrado, como pocos, trabajar y
disfrutar enla conjugacién de estos tres verbos.

Elhasabido,y sabe, crear. Ensusencillaceldadeustense investigacons-
tantey pacientemente, desempolvando los pergaminos medievales, para vi-
vificar,concarneblanday agradable sus huesudas -perennes-ideas y teorfas.

Elhasabido, y sabe, transmitirasusdiscipulos, con magistral pedagogia,
con sencillezy cordialidad, una doctrina penal clara, profunday humana.

El ha sabido, y sabe, aplicar la justicia y la pena... ;Quién no recuerda
susreprensiones piblicasy privadas,tanrepletas de graciaentodos los sen-
tidos de la palabra?

Quiero manifestar, ante todo, mi gratitud al I. Sr. Decanoy al I. Colegio

*  Conferencia pronunciada en el itustre Colegio de Abogados de Bilbao, el dia 14 de mayo de
1965, en el acto académico en homenaje al R.P. Julian Pereda, S.J. Profesor de Derecho Penal,
con motivo de la imposicién de la cruz de s. Raimundo de Pefiafort.
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El segundo sentimiento para aceptar fue mi afecto all. Colegiode Abo-
gados de Bilbao, por sus mil atenciones con la Universidad de Deusto, y
conmigo, como Director de su Escuela de Practica Juridica.

He escogido como tema Juristasy Psicélogos ante la delincuencia ju-
venil, por varias razones. Primera, porque roza, y bastante profundamente,
lo que podriamos llamar el corazén de las investigaciones del P. Pereda: la
responsabilidad subjetiva,delaquey porlaquetan interesado se muestraen
casi todas sus publicaciones?, como recordaba hace pocos diasen una rueda
de prensa, insistiendo una vez mds en pro de la dimension ética (nosotros
diriamos juridico-psicolégica) frente a la juridico-normativa. Segunda,
porque en una salade conferencias como ésta- ladell.colegiode Abogados
de Valencia- hablé sobre este problema hace un par de afios, y en el didlogo
que siguié ala conferenciaempecé acaerenlacuenta delos que hoy vamos
aconsiderar. Y finalmente, porque estoy preparandountrabajo sobreel tema
parael préximo tercer congreso de las Naciones Unidas sobre laprevencién
del crimen y tratamiento del delincuente, que se celebrarden Estocolmodel
9 al 18 de agosto.

II. Nueva Etapra pEL DERECHO PENAL

1. Cada dia con mds nitidez los especialistas de la delincuencia juvenil
propugnan quelasoluciéndeeste problema exigelacolaboraciéndelos juris-
tas, psicélogos, socidlogos, médicos, economistas, politicos, etc. Insisten-
temente indican que la prevencién y el tratamiento de esta plaga moderna
s6lo lograran sus metas si consiguen la confluencia de las aportaciones de
todas las personas implicadas directa e indirectamente en esta delincuen-
cia. Todas las instituciones y estructuras influyen y confluyen en los facto-
res etiolégicos de la criminalidad infantil; por lo mismo, lasolucionde este
problemaexige quetodasy cadaunadeesas institucionesy estructuras con-
tribuyan con su aportacién positiva®. S

Estas indicaciones parecen evidentes, aunque con frecuencia se olvi-
dany se pretende desenredartodalamade;j atirandode unsolocordén. Uste-
des comprenden muy bienlaequivocaciénde quienes sospechan opretenden
disolver los motines juveniles con sélo la intervencién de los juristas, o de
los politicos, o delos economistas, o de los policfas...No, lapacificaciénde
losjévenesrebeldes exigelacolaboraciénde todoslos hombresdecienciay
de todos los campos de la vida piblicay privada.

Pero, ahora comenzamos nuestro tema, nosotros creemos importante
afiadir algo a lo anterior. Ademds de reconocer como imprescindible la co-
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laboraciény confluenciadelos sectores juridico, psicolégico, politico, eco-
némico, médico, sociolégico, etc., nosotros adicionamos una cladsula im-
portante: ain dentro del sector juridico necesitamos la presencia de las
ciencias empiricas (concretamente de las psicolégicas), El Derecho Penal
necesitaelapoyode lapsicologia, no sélo como parte complementaria de su
accién exotérica, sino también como parte constitutiva de su ser; no sé6lo
como béculo, sinotambiéncomoesqueleto. Nobasta quelaPsicologiacola-
bore con el Derecho, es necesario que se introduzca en é1 y loreelabore.

Enotraspalabras: después de admitirque el apaciguamientodeladelin-
cuenciajuvenil exige la aportacién de los juristas, y de los psicélogos, y de
los economistas, etc. Nosotros afiadimos que esa aportacién juridica, en si
misma, s6lo lograr4 justiciay validez si est4 fecundadae iluminada por las
otras ciencias (especialmente las psicolégicas). La ciencia juridica tiene
que ser psicoldgica.

2. Estaafirmacién encierra un contenido mucho mas importante y pro-
blematico de lo que parece. Muchos criminalistas se encuentran hoy ante
unabifurcacién: o avanzan por las calzadas cldsicas del Derecho Penzl abs-
tracto, o avanzan por los atractivos vericuetos que va abriendo la psicolo-
gia. Muchos creen que no hay otro camino. Sin embargo, parece cierto que
quien sigaunade estas orientaciones unilaterales se extraviari.

Las ciencias naturales han alcanzado actualmente tal desarrollo ytales
pretensiones, que, si nos confiamos bonachonamente a ellas, aniquilamos
laactividadjuridica. Sidejamosenmanosdelos peritosy psiquiatras (como
algunos pretenden) la calificacién de la personalidad del inculpado, o la
decisiény valoraciénde suresponsabilidad, etc. hemos destronado y deste-
rrado el Derecho y la Justicia.

Actualmente bastantes juristas, muchos psicélogos, socidlogos, etc.,
coincidenenlautépicaaspiraciénde romperel binomio culpabilidad-pena,
y conello abolir el Derecho Penal, pues el principio Nulla poena sine culpa
constituye el sustrato insustituible de nuestra disciplina, segiin repite
Quintano®. '

Concretamente, respecto a la delincuencia juvenil, han alcanzado po-
pularidad ciertosestribillos: Heilen statt strafen, Le coupabie est un malade,
eldelincuenteesunenfermo, necesitamedicinas y tratamiento mas que cas-
tigos... Mucho se haescrito’como fundamento de estas teorias; entresaque-
mos dos opiniones de autorizados psic6logos®.

El Dr. Gibbens, en una publicacién de la Organizacién Mundial de la
Salud, titulada Tendencias actuales de la delincuenciajuvenil, escribe: se-
ginunaopinién muy generalizada, enunasociedad «buenay sana» nodebe-
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riahaberdelincuencia. Sindudaalguna,este seriaelideal: no obstante, mien-
tras los padres sean tan inestables y los jovenes tan inclinados a nuevas ex-
periencias como en la actualidad, resulta dudoso que la eliminacién de la
delincuencia, ain en el caso de ser posible, fuera realmente deseable. Hay
muchos indicios de que la delincuencia es un trastorno con un prondstico
relativamente buenoy que puede constituiruna vilvulaimportante desegu-
ridad.

ElDr. Gibbens comprueba su teoria con la constatacion de queun grupo
de nifios delincuentes evolucionaron satisfactoriamente (despuésdeuntra-
tamiento cientifico), mientras que otro grupo de nifios, nodelincuentes, pero
neuréticos, seguian siéndolo algunos afios después. Y concluye: desde el
punto de vistamas amplio de lasalud mental, puede discutirsela posibilidad
de que si se elimina ladelincuenciaenel estado actual de la sociedad surjan
como consecuencia trastornos de tratamiento dificil.

En otra publicacién de la Organizacién Mundial de la Salud -Aspectos
psiquidtricosdela delincuenciajuvenil-elDr.Lucienindicaqueel concep-
to de delincuente juvenilincluye un gran nimero de tipos variados y distin-
tos. Muchos menores considerados comodelincuentes por laley,nomuestran
enrealidad parael sociélogointeligente, rasgos psicoldgicos muy distintos
que otros jévenes normales y no deben por tanto ser considerados como ca-
sos patolégicos oclinicos, pues estosjévenes sonlos que presentan el mejor
prondsticosocial; frecuentemente, despuésdeunséloactodelictivoodeun
breve periodo delictivo vuelven a ocupar su lugar en lasociedad como indi-
viduos normales y estables.

Especialmente abultadas son las exageraciones que estas y otras ten-
dencias han producido en los Estados Unidos, donde muchos crimindlogos
yespecialistasdela delincuenciajuvenil fijancomo metadltimade su trata-
miento la acomodacién social; acomodacién en el sentido de que el delin-
cuente actie conforme aloquelos psic6logos pronostican despuésdeestudiar
sumodo de ser y su caricter; no en el sentido de que el delincuente actie de
acuerdo alas normas, valores y leyesdela sociedad. Brevemente, enel fon-
do deestaposturanoencontramos alapersona, sino alindividuo, alnimero
N de un grupo social, como indica Lange’, en su comentario (quizds algo
exagerado) en ciertas doctrinas norteamericanas capitaneadas por Sheldon
Glueck.

Lange y otros muchos autores estan de acuerdo -y con razén- cuando
afirman que las concepciones extremistas de la teoria unilateralmente psi-
colégicapretendenhechar porlabordael delitoy lapena; pretenden equipa-
rarlos delincuentes alos enfermos; pretenden que los juristas abandonemos
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totalmente el tim6n de nuestra ciencia normativa en manos de cientificos,
detécnicos...

Nopodemos aceptarestasteorias. Y precisamente, por imperativos cien-
tificos; porconocimientoy reconocimiento de la persona(como algo més, y
distinto, atin fisiolégico-biolégicamente® de animal social), el derecho pe-
nalno puede reducirse amero domadorde fieras®. Tampoco podemos admi-
tir esta tendencia por la triste constatacién de que precisamente en las
naciones que desde hace bastantes decenas de afios sustituyeron en mayor

.medida el derecho penal por unos tratamientos psicolégico-sociolégico-
médico- pedagdgicos, en ellas la criminalidad (y también, concretamente,
lacriminalidad juvenil) vaen pavoroso aumento, especialmente en Estados
Unidos y Suecia'®.

Por otra parte, tampoco podemos aceptar el juridicismo abstracto. Si
persistimosen cierto Derecho penal tradicional, 16gico y legalistico, tarado
por entelequias sin fundamento biolégico, privamos a la Justicia de vitales
energias bdsicas; privamos la vida social de fecundos manantiales, que las
ciencias le van descubriendo. Esto es un grave peligro, nuestra historia y
nuestra tendenciaconservadoranosinclinan aeste extremo. Algunos gran-
des maestros alemanes han contribuido mas positivamente que nadieal pro-
gresodenuestraciencia. Perootroshandadoentradaenellaasudo gmatismo
y pretenden que ciertos principios de tal o cual autor o escuela sean indiscu-
tibles. Casoconcreto: el desprecio surgido en ciertos circulos contrala doc-
trina de Gramdtica. Menos mal que una pluma alemana - la de Hilde
Kaufmann- halogrado escribir atinadas consideraciones, de fina sensibili-
dad juridicay humana. Nadie como Kaufmann logré enfrentar y criticar las
contradicciones en que incurre Gramética, y nadie como Kaufmannn logrd
matizar cuin dignas de consideracién son muchas de las indicaciones del
juristaitaliano contrael Derecho penal tradicional de la culpabilidad, de 1a
retribucién...!' Estamos totalmente de acuerdo en la necesidad de revisara
fondo el Derecho penal tradicional. ;Es indiscutible, por ejemplo, que la
culpabilidad mide exactamente la cuantia de la pena?.

Hasta hoy la mayoria de los penalistas cldsicos han prescindido -quiza
debian prescindir, pues el desarrollo de las ciencias naturales era todavia
elemental- casi totalmente de las aportaciones de las ciencias naturales, o
las han utilizado ﬁnicamgnte como instrumentos, utillaje, sin voz ni voto!2.
Sinospermitenunacomparacidn, diriamos que, hastanuestros dias muchos
penalistascldsicos (notodos) hanescritosusleyes, sus tratados dogmaticos
y sus sentencias, sinconsultaralos especialistas de otras ciencias, de espal-
dasalarealidadde cadadelincuente, como los grandes miisicos que compo-

147



Antonio Beristain

nen sus sinfonias sin tener en cuenta las posibilidades y limitaciones de la
orquestay los cantores.

Ejemplos de esta tendenciaencontramos en los Cédigos penales que no
admiten medidas de seguridad, sino inicamente penas retributiovindi-
cativas; y en los profesores de Dogmitica penal que nunca visitan una car-
cel; y enlos magistrados que al hablarcon losdelincuentes mantienen todas
las distancias de las férmulas legales. Tadavia hoy existen penalistas
ultrajuridicos enfrentados contra la criminologia que dicen no deja en pie
nadadel Derecho penal®.

3. Nosotros rechazamos las dos tendencias unilaterales: no podemos
abandonarel cetronormativode laJusticiaen manosdelos psicélogos,como
tampoco podemos aceptar un sistema juridico- penal deductivo, auténomo
y autéctono. Laciencia penal para ser verdaderamente cienciadebe incrus-
trarse y relacionarse enla totalidad de las ciencias'®.

La ciencia penal para mantenerse viva necesita injertarse al arbol de
las ciencias antropolégicas; pero debe mantenerse viva, como cabeza de
la sociedad.

Es decir, nosotros propugnamos una tendencia sintética, que armonice,
en simbiosis equilibrada, el espiritu del Derecho con lamateriade la Psico-
logia. Podriamos Namarla juridico-psicoldgica (pero el nombre tiene poca
importancia).

Yaeshorade que admitamos queel Derechoy laPsicologiano soncien-
cias opuestas, sino todolocontrario, mutuamente complementadas, necesi-
tadas una de la otra, como vasos comunicantes, €n cuyo interior fluye un
contenido comin: larealidad antropolégicadel hombre 15, Yaeshorade que
admitamos lacriminologiacomodisciplinaapta y necesaria para colaborar
en laluchainteligente contrala criminalidad'®.

Como indica Di Tullio, ya se nota afortunadamente la alborada de una
nuevaera, en la que la Criminologiay Derecho penal, intimamente unidos,
puedan transformar la lucha contra el delito en un instrumento de progreso
social y de civilizacién'’. Elmovimiento de la Nueva Defensa Social, capi-
taneado por Marc Ancel'®, y corregido por las criticasde Quintano Ripollés,
E. Frey, etc.'?, avanza cada dia mas centrado en esta direccién como indica
con su atinado criterio H. Meyer®.

Desde otros puntos de vista, llegan a conclusiones semejantes las
preclaras figuras de la Escuela de Utrecht?'. Ellos armonizan en cientifico
equilibrio, las modernas tendencias e investigaciones criminolégicas y
antropolégicas con los fundamentales principios del Derecho penal. Todos
ellos coinciden en un aprecio sumo por los datos de las ciencias naturales y
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una lucidez sélidamente probada acerca del hombre libre (delincuente
liberable) en el centro de laciencia punitiva.

Si queremos vencer hoy a la delincuencia (y principalmente juvenil),
necesitamos luchar con todas y cada una de las armas (juridicas, econémi-
cas, psicolégicas, politicas, sociolégicas, etc.), pero sobre todo, necesita-
mos elaborar y utilizar armas juridicas. Si, juridicas, pero modeladas
inteligentemente con los datos de lainvestigacion empirica (especialmente
lapsicolégicay socioldgica).

4. En pro de nuestra opinién podiamos aducir muchas razones. Nos li-
mitamos a insinuar un par de consideraciones histérico-sociolégicas.

ElP.Teilhard de Chardin S.J. indica que «el hombre, como fuerzade la
naturaleza que es, no puede ser comprendido sino desde, y através de, las
ciencias de la naturaleza» (biologia, psicologia, medicina, etc.). Logica-
mente el Derecho penal,como cienciadel hombre quees, no puede estructu-
rar institucion alguna valida y eficaz sin basarse ampliay hondamente en el
terreno natural cientificamente investigado.

Un caso concreto: las primeras paginas de la prensa nos informaban
hace un par de semanas del vandalismo masivo, de Modps y Rockers, que
en las fiestas de Pascua de Resurreccién asolé algunas playas inglesas. -

El juez ante el cual comparezcan éstos jévenes no podra cumplir su mi-
sién si manejainicamente abstractas instituciones legales, escritas cuando
nadie sofiaba en cuadrillas tan numerosas y tan jévenes. Si quiere juzgar
segiin el principio de la responsabilidad subjetiva -nulla poena sine culpa-
necesitaconocercientificamente esaculpabilidad -tan problemiética- delos
Modps y Rockers. Sin conocimiento psicolégico de las bandas juveniles
actuales, noseles puede hacerjusticia, ni se puede reeducara sus miembros.

Ladogmitica penal cldsica, deductiva, segiin la mentalidad kantiana o
hegeliana, estd abocada a laesterilidad de las utopias. La historia del Dere-
cho nos ensefia mucho en este punto.

Hemos rebasado yala concepcién de Carrara cuando constataba que «La
historia del Derecho penal se divide en tres periodos que yaestdn claramente
delimitados uno de otro. En el primero, el Derecho criminal fue una doctrina
teoldgica; en el segundo fue una doctrina metafisica; en el tercero y ltimo,
se ha transformado en una doctrina matematica»?2. En el siglo largo que ha
transcurridodesde que aparecié el Programadel corsodi Diritto criminale,
los progresos de las ciencias naturales hanincidido profundamente enla dog-
maticadeldelitoyde lapena. Ennuestros dias el estudioso del Derecho Penal
necesita dedicar también muchas horas de lectura y estudio a la Psicologia,
Sociologia y Medicina Forense (sin olvidad las realidades teolégicas, me-
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tafisicas y matematicas que tanto consideraba Carrara). El hambre psicol 6 gi-
cadel juristanoesun caprichonovedoso, como algunos motejan. Es una exi-
gencianatural.Poreso, tiene antecedentes muy remotos; noolvidemosque ya
la Constitutio Criminalis Carolina (1532),de Carlos V,llamacomo amicus
curiae aun «fisico» paraaconsejar al juez en casos graves (como homicidio,
envenenamiento, infanticidio), y paradilucidar siel inculpado estd loco...
La historia tiene que avanzar. Por eso los actuales especialistas de la
delincuenciajuvenil llevan sobre sus hombros la dificil tarea de estructurar
(mdas exactamente, cooperar a estructurar) la cuarta etapa del Derecho Pe-
nal. Enestaetapa, el Derecho criminal tiene que seruna doctrina psicol6gi-
ca. Sin esta doctrina quedan muchos problemas juridicos por discutir y
dilucidar; sin ella no se puede hoy legislar, ni interpretar la ley. Con crite-
rios teéricos que olvidan completamente la vidadel hombre de lacalle, con
imperativos categéricos, no se reeduca a los Teddy-Boys. Los juristas de
todas las naciones deben caer en la cuenta de la necesidad de conocer y ma-
nejarlas llaves del mundo inconciente que nos abren las puertas para entrar
enlamisteriosa conductay personalidad del nifio y del joven delincuente?.
Hoy nadie puede sentarse para juzgar a un semiadulto, sencillo carterista,
con sélo los conocimientos psicolégicos de nuestros abuelos.
- Sinla antorcha de la ciencia psicoldgica y sociolégica tropezamos a
ciegas enla prevencidn, constatacién y profilaxis de la criminalidad juve-
nil; aqui todo estd enebullicién oscilante; aqui todo escapa, poreso, al ana-
lisis cognoscitivo (ano ser que se empleen técnicas cientificas).
Unespecialistadelajuventud inadaptadame citabarecientemente, como
ejemplo concreto de la claridad y objetividad que las ciencias empiricas
aportan a la ciencia juridica, el trabajo recientemente aparecido en The
Journal of American Medical Association® sobre las causas de la tentati-
vade suicidio en 597 casos estudiados por Harold Jacobziner. Sus observa-
ciones paradetectarlos factores etiolégicos y parabosquejarun tratamiento
reeducador. Porrazénde brevedad omitimos el comentario y nos limitamos
atranscribirlos porcentajes que el autordescubre como causadelas tentati-
vas analizadas:

Desarmonia con padres y familiares
Depresiones........ecvvevvcncenieeceeecnnens
Problemas €scOlares........co.co.oovvveevnne.
Trastornos nerviosos y emocionales
Dificultades con laley
Embarazo 11eg1t1mo ..........
Salud ..o,

SN SO N-N-CITY-N
WWOooRWwh-Joo
SESESESERISEISES
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Estas cifrasy todaslas observaciones médicas de Jacobziner ofrecen al
jurista luces imprescindibles e imposibles de conseguir por otro camino.

Esta necesidad de la detectacidn, captacién y constatacién estadistica
de la realidad psicolégica y socioldgica la intuyeron hace bastantes afios
eminentes personalidades, como el matrimonio Glueck y, entre nosotros,
Piquery Jover,etc.?. Poresosededicaronalacapturay ordenaciénde datos
que hoy facilitan interesantes estudios y conclusiones.

En esta misma linea merece especial mencién, en nuestros dias, el libro
delPadre Ceciliode Lora, Juventud espafiolaactual®.Enélnosbrindaesta-
disticas y encuestas muy concretas y objetivas acerca de la vida de dos mil
jévenes espafioles, comprendidos entre los dieciséis a los veintiin afios,
estudiados en 1960 por la Delegacién Nacional de Juventudes.

Con los datos de éstos y otros estudios empiricos, podrd y debera el
especialistadeladelincuenciajuvenilllegaraconocer cientificamente cudl
eslavidareal -externa e interna- de lajuventud delincuente y no delincuen-
te. Sobre este conocimiento podra construir su dogmaética y su penologia.
Sin este conocimiento... castillos de naipes. O mucho peor: ruinay corrup-

‘ci6n de miles de j6venes mal juzgados y maltratados. Lajuventuddelincuen-
te, incomprendida, nos pide un Derecho penal basado en el conocimiento desu
realidad sociolégicay psicolégica.

5.Como efecto de esta tendencia juridico- psicolégica que, como deci-
mos, va conquistando a los especialistas del Derecho penal comparado,
vemos surgir institutos que agrupan y facilitan el trabajo en equipo de es-
pecialistas teéricos y practicos, juristas y psic6logos, pedagogos y médi-
cos, sociblogos y teélogos?’. Esto pretendieron y lograron (mas o menos
concientemente) los antiguos profesores y alumnos de la Universidad de
Deusto al fundar la Casa del Salvador, en Amurrio, con su Centro de Estu-
dios Psicopedagdgicos, su revista -«Surgam»- y su centenar de jovenes in-
ternados. Posteriormente nacen centros similares con mayor predominio
del aspecto cientifico, en Vaucresson (este Centre de Formulation et de
Recherche de I’education surveillée ocupahoy el primer lugar, probable-
mente, entre los investigadores y divulgadores del problema de la juventud
delincuente), en Bruxelas (Centred’etudedela délinquance juvenile),en
Miléan, en Nueva York, Montreal, etc.

Tales organizaciones diseminadas ya por casi todo el globo terriqueo
son fruto de esa teoria sintética que concibe el Derecho como una simbiosis
de Derechoy Psicologia, normay vida; que desarrolla el bien comiin como
un equilibrio de Justicia y utilidad?®.
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Pero estos centros no son todavia la culminacion de esa teorfa. La meta
estd mas lejos y mds arriba; nos faltan todavia muchos metros de escalada
parallegaralacumbre. La culminacién de esta teoria se lograr4 cuando las
leyesy la jurisprudencia tengan mayor consideracién del fenémeno huma-
no en cuanto humano; cuando se observe mas la conducta queel acto: cuan-
do las leyes y la jurisprudencia tengan mayor conocimiento y respeto a la
naturalezade las cosas y del hombre; cuando ningiin ministro de justicia se
atrevaadeclararque el Derecho Penalno es neutral, nidebe serlo, y que, por
ende, la objetividad es fundamentalmente equivocada®.

Laculminaciéndeestateoriaestalejosdelograrse enlos paises marxis-
tas... y también en algunos paises occidentales (aunque por razones diver-
sas y en grado diverso). Alemania, Francia, Espaiia... avanzan en esa
direccioén, pero ni su legislacién, ni su jurisprudencia, ni su prictica peni-
tenciaria han alcanzado la meta.

A continuacién vamos a analizar un poco esta situacién. Vamos a cen-
trar nuestro andlisis enun punto concreto: lalegislaciény la jurisprudencia
ante la edad limite del joven y del adulto. Al final, si tenemos tiempo, hare-
mos alguna referencia al problema penitenciario o de tratamiento (la nece-
sidad de instituciones todavia mds innovadoras, mas familiares, menos
masivas, etc.).

II1. JuristAas Y Psic6L0Gos ANTE LA Epap-LiMITE
(NACIMIENTO DE LOS SEMIADULTOS)

1.Lacolaboraciény vidaconjuntadel DerechoylaPsicologiahaengendra-
do ennuestros lares penales unanuevacriatura: los semiadultos®. Esta ins-
titucién cada vez mds desarrollada y querida en la legislacién comparada,
no haencontrado todavia su cuna en nuestra patria.

Todos sabemos que, segiin el texto revisado del Cédigo Penal espafiol
actualmente en vigor, existen tinicamente dos limites paralaedad: los die-
ciséisy los dieciocho afios. Concretamente, segiin la legislacién espafiola:

- La persona que no ha cumplido dieciséis afios estd sometida a la
competenciade los Tribunales Tutelares de Menores;

- Lapersona que ha cumplido ya dieciséis afios responde de su ac-
cién ante los Tribunales ordinarios de Justicia.

Es decir que el tope de dieciséis afios deslinda la competencia de los
Tribunales de menores y los Tribunales de adultos.
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Por otra parte, el segundo tope -dieciocho afios- limita la aplicabilidad
de la circunstancia atenuante tercera del articulo noveno, en favor de los
delincuentes mayores de dieciséis afios, pero menores de dieciocho. Estos
pueden ademds beneficiarse, a juicio del Tribunal, de la sustitucién de la
pena impuesta por el internamiento en institucién especial de reforma du-
ranteuntiempo indeterminado, hastaque se consiga su correccién(seginel
texto del articulo sesenta y cinco del Cédigo Penal).

Lapersona mayor de dieciocho afios es considerada capaz de plenares-
ponsabilidad penal, siempre que no lo impidan especiales circunstancias
eximentes o atenuantes.

Enlalegislaciénespafiolapenitenciariaexiste una tercerabarrera: alos
veinticinco afios®!. Quienes no han cumplido tadavia esta edad seran inter-
nados aparte (al menos en teoria; en la prictica, con frecuencia resulta im-
posible, o parece que resultaimposible). Pero, como hemosindicado, ahora
prescindimos del problema penitenciario.

Brevemente; los topes de edad en Espafiasonlos 16y 18 afios. El menor
de 16 afios estd exento de responsabilidad criminal y sujetoa los Tribunales
Tutelares de Menores; el delincuente cuya edad esté comprendida entre los
16 y 18 afios se beneficia siempre de una considerable atenuante, y a veces
queda sometido dnicamente a una medida educativa. El mayor de 18 afios
estd sujeto normalmente alaley criminal de adultos.

2.Lainterpretaciény aplicaciénjurisprudencial de estos textos legales
mantiene unalineaclaray constante. Peroanuestro parecer, excesivamente
restrictiva.

El Tribunal Supremo declara siempre, como indiscutible, laexistencia
de una tinica interpretacién -la literal restrictiva- respecto a la edad limite
de 18 afios. Poreso, nuestromds alto Tribunal niegasiemprela aplicabilidad
atodos los que yahan cumplidoestaedad, de laatenuante analégicaformu-
ladaenel parrafodécimodel articulonoveno, segiin el cual son circunstan-
cias atenuantes... «cualquiera otra circunstancia de anéloga significacién
que las anteriores». Y el T.S. ni se pregunta por la posibilidad de aplicar a
ciertos j6venes de poco més de 18 afios el parrafo 3° del articulo 9°.

De acuerdo con esta interpretacién, nuestra jurisprudencia, siempre queel
imputado ha cumplido los dieciocho afios, niega toda esperanza de atenuacion
punitiva por razén de edad; y niega, en concreto, la posibilidad de aplicarle la
circunstancia atenuante por analogia conreferenciaala minoriade edad.

El fundamento de esta interpretacién y aplicacién literal restrictivaes
sencillo: lalegislacién establece en este punto limites fijos, y porlotantoel
Tribunal supremo debe mantener estas fronteras inalteradas, al pie de la
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letra, aunque puedadiscutirse suconvenienciaoinconvenienciateérica (de
lege ferenda).

Eneste sentido merece leerse lasentencia del siete dejuliode 1955, que
afirma textualmente lo siguiente: «Considerando que la ley estima plena-
mente responsable al que delinque cuando ha alcanzado la edad de diecio-
choafios, ysiseaceptaralatesisdelrecurrente, enderezada aque,poranalogia
conlacircunstanciaasufavor,comoatenuante, a serposible muy calificada
la de haber cometido el delito a los diecinueve afios de edad, se habria en-
contrado el medio de ampliar el comienzo de la mayoria de edad penal, que
nodebe quedaral criterio discrecional de los Tribunales, en manifiestapug-
naconelespirituylaletradelaLey, que al establecer normas fijas no puede
consentir que sean alteradas, porque ello significaria traspasar indebida-
mente los [imites legales, y no es éstala misién encomendada a los érganos
de la Administracién de Justicia: en la esfera doctrinal ser4 discutible si la
mayoriadeedadenel orden penal debe empezarenedades queexcedendelo
actualmente sefialado; peroen el terreno legal noes licito desbordarel drea
delos preceptos dictados para que se cumplan con todo vigory no se sosla-
yen con interpretaciones derivadas de particulares conveniencias, y en su
virtud no puede seracogidoeste extremodel inico motivo del recurso inter-
puesto porel procesado...»2, '

Todas las sentencias que se enfrentan con este problema dan la misma
respuesta negativa. Y todas se apoyan en las mismas razones, mas o menos
implicadas.

Los comentaristas de los textos legales y de la jurisprudencia no se de-
moran en su estudio. Y, que nosotros sepamos, ningtin autor critica la opi-
nién del Tribunal Supremo;.alguno la alaba positivamente.

3.Permitasenos disentirsencilla, perodecididamente, delaopiniénex-
puestay defendidaportan eminentes autoridades. Permitasenos criticaresa
interpretacién literal-restrictiva: Nos apoyamos enel mismo Derecho posi-
tivo penal espafiol, en el Derecho penal comparado, yenlaciencia psicolé-
gicamoderna.

Yadesde ahora, al comenzar nuestra critica, pedimos perdén por nues-
tro atrevimiento, quizas excesivo, pero ciertamente bien intencionado. No
pretendemos sentar cétedra. Ni pretendemos destronar a nadie. Al contra-
rio, siguiendo el ejemplo de nuestros maestros, y concretamente del P.
Pereda*, queremos purificar e intensificar el fulgor de los grandes juristas
espafiolesqueescribieronatinadasleyeseinteligentes comentarios. Enellos
podemos encontrar precedentes de las mas modernas teorias penales; tam-
biénrespectoalosjévenes, por ejemplo, cuando declaraban que sedejaseal
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arbitrodel juez, encadacaso concreto, siel joventeniaonodiscernimiento.
Pero este tema rebasa nuestro estudio de hoy*.

Aqui nos ocupamos tinicamente de la problemética actual. Nuestra fi-
nalidad en estas paginas persigue metas totalmente positivas. No critica-
mos paradestruir. Al contrario, pretendemosreelaborar unajurisprudencia
(una dogmatica penal) mds cientifica; pretendemos actualizar la legisla-
ciénpositivaencuantoalostopesdeedad,y concretamente institucionalizar
un nuevo grupo®: los semiadultos. Lacensuradel Tribunal Supremo ofrece
unanuevabase, unbuencampo de despegue paraponernosen orbita alritmo
moderno.

4. Ciertamente el Cédigo penal (Véase el parrafo 3° del articulo 9°) de-
claralaedad de los 18 afios como comienzo de la plena responsabilidad cri-
minal. Pero este limite ;es tan tajante, enérgico y definitivo como entiende
el Tribunal supremo y algunos comentadores? |No admite excepcion esta
regla? ;No podemos encontrar en nuestra legislaci6n positiva, si la inter-
pretamos con criterio cientifico, alguna institucién semejante (de alguna
manera) alos semiadultos*? ; No podemos encontrar ennuestra legislacién
algiin fundamento para interpretar el limite de edad con criterio menos es-
tricto?

Nosotros creemos que el Derecho positivo espafiol no s6lo no apoya,
sino que, mas adn, se opone al criterio de nuestra jurisprudencia. Creemos
que el Tribunal Supremo, siquiere ser fiel alespirituyalaletradelalegisla-
cién positiva, debe adoptar otra opinién mas amplia y moderna.

El Tribunal Supremo debe ser conciente del natural atraso detodalegis-
lacién positiva -pues toda codificacién implica siempre cierto anacronis-
mo-y de laobligacién que a élle incumbe de interpretar’’ laley del espiritu
actualizador, de acuerdo conel Derechocomparadoy deacuerdoconlacien-
cia psicoldgica. Por eso, debe husmear en todos los rincones de la legisla-
cién actual (y pretérita) puntos de apoyo, trampolines para lanzarse por las
rutas modernas. Nosotros creemos que existen estos puntos de apoyo. El
espiritu de nuestra ley es humano. Todavia mas, la letra de nuestra ley no
impide, sino que faculta, unainterpretacion amplia.

El fundamento principal se encuentraen el C6digo Penal espafiol, arti-
culo 9°, parrafo 10°, subsidiariamente ad cautelam, se puede recurrir al pa-
rrafotercerodel mismo articuloy al Reglamentodelos Serviciosde Prisiones,
articulo veintidos. '

Comencemos porel parrafo décimo, segiinel cual debe admitirse como
atenuante cualquiera otra circunstancia de andloga significacion que las
anteriores. E1Tribunal Supremo como indicdbamos antes, niegala aplicabi-
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lidad de este parrafo siempre que el delincuente ha cumplido los 18 afios,
porque cree que la circunstancia del parrafo décimo debe referirse concre-
tamente a un determinado parrafo de los anteriores, y porque cree que el
parrafo tercero no admite esta referencia, pues -es su argumento clave- el
espirituylaletradelaley al establecer normas fijas comolaedadde 18 afios,
no puede consentir que sean alteradas (S. 7 julio 1955).

Contraestainterpretacién del Tribunal Supremonosotros opinamos que
el espiritu y la letra de la ley no establecen normas fijas, sino al contrario
variables, segiin un nimero ilimitado de circunstancias. Este nos parece ser
el sentido literal, histérico y dogmatico de nuestro parrafo décimo.

Literal y dogmdticamente, como ustedes saben (y basta leer el articulo
paraverlo),noexcluyelareferenciaal parrafo tercero; menos atin histérica-
mente, sies que (y cuando) hiciese falta.

El parrafo décimo proviene de una tradicién totalmente contrariaala
interpretacién jurisprudencial. Su formulacién ha sufrido muchas modifi-
caciones, y todas ellas encaminadas a facultar la mayor amplitud y aplica-
bilidad de esta atenuante.

1° El Cédigo penal de 1848, en su articulo noveno, parrafo octavo,
admitia como atenuante «cualquiera otra circunstancia de igual
entidad y analogia a las anteriores».

2° E1Cédigo de 1870 copiaba este texto literalmente.

3° Elde1928,ensuarticulo64, pirrafo 9°, declaraba atenuante: «Cual-
quieraotracircunstanciaprevia, simultidneao posterioralainfrac-
cién, y de igual entidad o andloga significacién que las anteriores,
asicomo las que en otros articulos especiales establece este Cédi-
go». Como se ve laampliacién es doble: porque se cambian las pa-
labras «y analogia» por la frase «o andloga significacién que», de
mayor aplicabilidad; y porque se toman como punto de referencia,
no s6lotodas las atenuantes de este articulo, sino también todas las
que en otros articulos especiales establece el Cédigo.

4° El1Cédigo de 1932 aumenta todavia mds el margen de aplicacién.
Paraello simplificay reduce el texto; suprime el requisito de igual
entidad; exige inicamente que-la circunstancia sea anéloga a las
anteriores (a cualquiera de ellas), aunque no sea de igual entidad.

5° Elcédigo de 1944 -transcrito, literalmente, en el texto revisado de
1963 - ampliatodaviamasel campo de laatenuacién. Consideraate-
nuante cualquiera otra circunstancia de anéloga significacién que
lasanteriores; ahorayanoesnecesarioquela atenuanteporanalogia
serefieraaalgunaotracicunstanciaandlogatipificadaen el articulo
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noveno; ahorabastaquelacircunstanciaencuestién(ennuestrocaso,
lacircunstanciade ciertoretrasode laedad psicolégicarespectoala
matematica, de ciertainmadurez, de faltade dominio enlas faculta-
des intelectivo-volitivo-valorativas) tenga una significacién ana-
loga a las atenuantes (anteriores) en general, sin especificacion
concreta; bastaque la antijuricidad del acto o lareprochabilidad del
autor sea menor, pues estos dos capitulos resumen las dos significa-
ciones de las atenuantes (anteriores) en general.

Portodoloexpuesto, segiin lalegislacién positiva, sienalgin culpable,
aunque haya cumplido yalos dieciocho afios, se aprecia manifiesto retraso
ensuedad psicolégica, manifiestainexperienciaensumanerade procedero
falta de dominio de sus pasiones, o en una lucidez ética todaviaincompleta
(Cfr. Sentencia del 13 de abril de 1953), y, por lo tanto, menos reprocha-
bilidad, entonces se puede y debe, conforme a la letra del Cédigo punitivo
espafiol, consideraresa circunstancia como atenuante, sin necesidad, repe-
timos, de buscarreferenciaconcretaauna circunstanciaatenuante determi-
nado, anteriormente tipificada.

Brevemente: el parrafo décimo del articulo noveno (ain prescindiendo
del parrafotercerodel mismoarticulo)concedealos Tribunaleslafacultad de
admitir una atenuante en algunos jévenes mayores de 18 afios si se apreciaen
ellos cierta minoria de edad (falta de desarrollo) bio-psicolégico-social.

El Tribunal Supremo, por el contrario, interpreta este parrafo décimo
condobleerror:

1° Exige siempre unareferencia concreta con algin parrafo anterior
(en nuesto caso, el parrafo tercero).
2° Niegaque pueda darse referenciarespecto al parrafo tercero.

Nosotros, sin embargo, creemos, por lo antes expuesto, que jamas, des-
deel Cédigode 1848 hastael actual, el parrafo que comentamos haexcluido
laatenuante analégica conreferenciaalaminoria de edad, sino todolocon-
trario. Y actualmente admite la atenuante analégica, sin necesidad de refe-
rencia concreta a alguna atenuante tipica.

Todavia nos parece poder encontrar -ad cautelam- otros textos en la
legislacién positiva espafiola que se oponen ala interpeteacién restrictiva
del Tribunal Supremo. Aunque no existiese el parrafo décimo del articulo
noveno, la jurisprudencia debia admitir la posibilidad de atenuacién por
edad, atin después de cumplidos los dieciocho afios, en ciertos casos de in-
madurez psicolégica, etc. Labase de esta interpretacién laencontramos en
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elarticulo22del Reglamentodelos Servicios de Prisiones, parrafo anteiltimo,
y enel parrafo tercero del articulo noveno del Cédigo penal.

El articulo 22 del Reglamento de los Servicios de Prisiones, actualmente en
vigor, en su parrafo anteiiltimo, dice textualmente que «a los efectos de 1a edad se
atendera no s6lo al cémputo matemético de lamisma, sino también al fisiol6gico».

Basandose eneste articulo, el Tribunal Supremo, en casos de manifies-
ta inmadurez fisiol6gica, deber4 afirmar que la edad del delincuente, aun-
que haya cumplido mateméticamente los 18 afios, puede considerarse
fisiolégica, psicolégica, sociolégica juridicamente menor queesaedad. Y
por lo tanto, aunque el texto del Cédigo penal no admitiese la atenuante
analégica en general; aunque no admitiese la atenuante por analogia con
referencia concreta al parrafo tercero del articulo noveno:; atin entonces el
Tribunal Supremo podia y debia admitir la posiblidad de una atenuante de
edadenesosjévenes que habfan cumplidolos 18 afios s6lo seginel cémputo
matemético, pero no segiin el cémputo fisiolégico y psicolégico.

Evidentemente tales casosson frecuentes pues, aunquenolo dijesenlos
psicélogos, todos sabemos que muchas personas mayores de 18 afios poseen
todaviainmaduras,yenformacién, sus facultadesintelectivo-volitivas (por
debajo de locorrespondiente asuedad). Pocas verdades cientificas ofrecen
tantaevidencia como ésta del subdesarrollo en algunos delincuentes de 18,
19y20afios. Basta visitarel patio de cualquier prisién provincial paracons-
tatar estarealidad.

Entre paréntesis, queremos hacer unaiiltima indicacién, mera indica-
cién (no es argumento). Aunque no hubiese legislacién punitiva que funda-
mentase estainterpretacién psicolégica, sinembargo, el Tribunal Supremo
podiainterpretar el tope de los 18 afios con criterio mas amplio, porel testi-
monio del Derecho positivoespafiol en general, pues su Cédigo Civil y otras
instituciones juridicas consideran menores de edad alos que no han cumpli-
do21 afios. ;Porqué tantadiferencia? peroestoes problemade lege ferenda.
Cerramos el pardntesis y resumimos: lalegislacién penal positiva espafiola
ofrece en su espiritu y en su formulacién literal varios fundamentos contra
la interpretacidn restrictiva del Tribunal Supremo en lo relativo a los 18
afios como comienzo de laresponsabilidad plena.

Alguien descalificard todas estas consideraciones como initiles, pues
entodosloscasos que nosotros pretendemos sean considerados atenuables,
sepuedeaplicarlaatenuante del articulonoveno, parrafo primero, con refe-
rencia al trastorno mental transitorio del articulo octavo, parrafo primero.
Admitimos esta posibilidad en teoria; sabemos que muchos Tribunales la
aplicanenlapractica. Pero,nocreemos que se desprenderide ellolainuti-
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lidad de nuestro estudio. Entonces serian indtiles las consideraciones de
casotodas las cincunstancias atenuantes concretas, pues todas ellas se pue-
den reducir ados o tres principales (No caigamos en el extremo opuesto del
casuismo de nuestralegislacion).

" Probar4 la utilidad de nuestro estudio en pro de cierta autonomia a la
circunstancia atenuante de la minoria de edad bio-psicologico-social (en
algunos que ya han cumplido los 18 afios), la consideracién del Derecho
penal comparado actual, que, tanto en el aspecto teérico como el positivo,
se opone también a la interpretacién restrictiva del Tribunal Supremo (y va
mas adelante aiin que la legislacién espafiola).

5.Lateoriadogmaticadelos grandes juristas de las principales naciones, asi
como lalegislacién positivade los principales Estados, estructuran unas institu-
ciones totalmente opuestas a la orientacién de nuestro Tribunal Supremo.

Actualmente podemos afirmar que los juristas especializados en delin-
cuenciajuvenilaceptanunénimesloquehaceyavariosafios formul6 Cuello
Calén: «los estudios realizados sobre labiologia y la psicologia de los ado-
lescentes y jévenes demuestran que...un muchachodedieciséisa dieciocho
afios puede haberalcanzado el desarrollofisicode unadultosinque susiste-
manervioso hayalogradoaquellaintegridad que es base de lamadurezespi-
ritual necesaria para exigir unaresponsabilidad criminal plena... que hasta
los dieciochoy atn los veintidés afios laactuacién educativasobre los jove-
nes delincuentes consigue éxitos indudables. Prueban estos hechos que el
joven delincuente, hastalos veinte o veintidn afios, no puede ser tratado de
igual manera que el adulto»3*.

Esta realidad la reconocen cada dia mayor nimero de legislaciones.
Veamos algo, en visién panordmica, de la alemana, norteamericana, ingle-
sa, holandesay francesa.

Laley alemana, Jugendgerichtsgesetz del seis de agosto de 1953 esta-
blece unas coordenadas que, segin nuestro humilde criterio, se imitardnen
muchas otras legislaciones conlasindispensablesy 16gicas variantes histo-
rico-biolégico-geograficas.

Respectoalaedad, estaley abandona ladivisién tripartita de los estra-
tos juridico-penales:

1) nifios -exentos de todaresponsabilidad criminal;
2) menores -juzgados y tutelados por el Tribunal Tutelar;
3) adultos-sujetos de responsabilidad criminal plena;

Para introducir® la cuatrimembre de:
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1) nifios-exentos de todaresponsabilidad criminal;

2) menores -juzgadosy tuteladas por el Tribunal Tutelar;

3) semiadultos -juzgados con amplio arbitrio judicial, segiin las nor-
mas especiales;

4) adultos -sujetos de todaresponsabilidad criminal plena.

Lomadsimportantedeestaley,enel problemaque ahoranosinteresa, esla
facultad queelarticulo 105 concede al Juez paraaplicar al semiadulto el Dere-
cho penal juvenil, en lugar de el de adultos, si, segtin su opinién, el autor del
delito, al tiempo de cometerlo, parece equiparable por su desarrollo psicol6-
gicoyéticoaunmenorde 18afios, 0silaacciéndelictiva, por suscircuntancias,
motivos, etc., parece equiparable a una accién tipica de menores.

Lamotivaciénexpuestaenel proemiodelaley recuerdalaespecial situa-
ciénque vivieronentiempodela2® guerraeuropealosalemanes que, al apare-
cer laley, en 1953, oscilaban entre los 18 y 21 afios. Pero la mayoria de los
comentadores no insisten en esto, sino que suponen y aceptan motivaciones
mads generales. Segtinlos mejores especialistas, lalegislacién alemanaen los
semiadultos responde a una realidad independendiente de la crisis bélica: la
edadentrelos 18y 21 afiosestd caracterizada como algo peculiarmente inter-
medio, y poreso,enelmundojuridico debe poseerel cardcterde un periodo de
transicién®. Enestaedad se encuentranindividuos que hanlogrado yael total
desarrollo corporal-animico-ético, junto a otros que todaviaestdn en forma-
cién. La diversidad de maduracién de estos sujetos fundamenta el articulo
105, consuposibilidad de diferenciarlaaccidny sanciéndelajusticia, segin
el estado de desarrollo del autor o segiin las caracteristicas del hecho.

En general, se puede decir que de acuerdo conlaley se aplicaelderecho
penaljuvenil alos sujetos cuya personalidad o cuya accién delictiva ofrece
rasgos juveniles (infantiles), mientras que en los demds casos se aplica el
Derecho penal de adultos. El juez debe ante todo escoger y decidir en cada
caso a qué competencia debe sometarse el inculpado.

Prescindimos aqui de ulteriores detalles concretos; pero insistimos en el
amplio arbitrio judicial que esta ley reconoce al juez (contra lo que se acos-
tumbra en Espafia) para poder atender debida y diversamente cada caso con-
creto (laigualdad absolutay universal seria injusta). Falta un criterio claro.

Lalegislaciénde Estados Unidosrespectoaloslimites delaedad ofrece
variedad extraordinaria, como lo prueba Tappan*!.

La diversidad de detalles es inabarcable: en algunos Estados varia el
limite de laedad segiin el sexo o segiinla clase de delito; a veces, aun joven
de 15 afios se le puede castigar con penas propias de los adultos si se ha come-
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tido un capital crime*’. En estas lineas generales podemos decir, con
Abrahansen®, que en 1960, los Tribunales tutelares de Menores eran compe-
tentes respecto alos jévenes desde los 7 afios de edad hastalos 16 (en 9 Esta-
dos), hastalos 17 (en 17 Estados) y hastalos 18 (en21 Estadosy enel Tribunal
Federal). Despuésdeestasedadeselinculpadoestdsometidoalos Tribunales
ordinarios considerado adulto, capaz de responsabilidad criminal total.

Sin embargo, como en Alemania, en algunos Estados norteamericanos
(eldeNueva York y otros), losjovenes comprendidos entre los 16 y 19 afios,
o entre los 16 y 21 afios, pueden ser incluidos en la categoria especial de
semiadultos (youthful offender, young-adult offedender).

Entre las peculiaridades ventajosas (mds comunes en todos los Esta-
dos) paralos semiadultos merecendestacarse las siguientes: suacciénno se
considera juridicamente como delito y se sigue con ellos un proceso espe-
cial, distinto del normal de los adultos; la sancién nunca sera superior a tres
afios de Probation y, ordinariamente consistird en internamiento en una
institucién de reforma dirigida por personal técnico religioso o de asisten-
ciasocial;elregistrodeestacategoriade «penados» essecreto, y noinhabilita
paraempleos piiblicos u otros privilegios.

Esta jurisdiccién especial comenz6 a estructurarse hacia 1940, E1 Es-
tado de Nueva York abri6 el camino legal con la Wayward Minor Act que
liberaba del Derecho Penal de adultos a cierta clase de vagos y maleantes
comprendidosentrelos 16y 21 afios. Estalegislaciénhasido posteriormen-
te muy reformada y mejorada por 1a Youhful Offender Act 1943, etc.

Existe legislacion similar en California (Youth Authority Act, que
comprendelos jévenesde 16a21 afios),en Nueva Jersey, Illinois, Wisconsin,
Minnesota, Masachusetts, Texas y el gobierno Federal®.

Pasemosalosingleses. Sus limites de edad en Derecho sustantivo, pro-
cesal y penitenciario-comoentodoloinglés- ofrecenrasgosbastante diver-
sosaloscontinentales. Nosiguenunadivisiéntrimembre, nicuatrimembre,
sino que*:

1 hastalos ocho afios excluyen al nifio del Derecho Penal.
desde los ocho hasta los doce afios, presumen de modo irrebatible
que no puede ser considerado responsable de delito alguno.

3 desdelos doce hasta los catorce afios admiten prueba en contra de
semejante presuncién. A todo menor de 14 afios se le considera
nifio, Child. :

4) desdelos 14y 17 afios se le considera joven, Young persons. No
puede ser condenado a penadereclusién, impresonment.
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5) delos 17 afios en adelante se le considera adulto, Adult.

6) los menores de 18 afios no pueden (podian) ser condenados a la
penacapital.

7) Los que no han cumplido 21 afios no pueden ser condenados a
Intermitate y short prison, sino que deben ser sometidos a insti-
tuciones especiales: Attendance Centre, Detention Centre...

Los adultos, o sea, quienes han cumplido ya los 17 afios, son juzgados
siempre por los Tribunales ordinarios (no por los juveniles), pero laley li-
mita las facultades de estos Tribunales respecto a los delincuentes que no
han cumplido 21 afios. La pena serd muy atenuada; y con frecuenciano sélo
disminuyelacantidad de pena, sino que varfalacalidad. El1 Tribunal sustitu-
ye la prisién de adultos por alguna de las importantes instituciones creadas
por las leyes modernas.

Esquematicamente exponemos las coordenadas de las principles inno-
vaciones*’:

1. Los Attendence Centres, Centros de Asistencia, nacen con la Cri-
minal Justice Act 1948, para los comprendidos entre los 12y 21 afios, que
no hayan estado anteriormente en prisién, ni en Borstan, ni en Detention
Centre. El maximo periodo de asistencia o tratamiento es doce horas, no
pudiendo cada dfa pasar de tres horas. La Criminal Justice Act1961deter-
mina que la duracién maxima puede en algunos casos ser ampliada hasta 24
horas, si el Tribunal lo cree necesario. En 1962 habia m4s de treinta centros
de asistencia para menores de 17 afios y uno para mayores de 17 afios.

2.Enlos Detention Centres, Centros de detencién, se interna a los de-
lincuentes mayores de 13 afios y menores de 21, culpables de delitos que en
los adultos se castigan con penade reclusién (imprisonment). No se admite
a quienes han sido anteriormente condenados a penas de seis meses o han
estadoen algunainstitucién Borstal, pues enestos casos se consideraqueel
régimen delos Detention Centresnoles beneficiaria. Estos centros seidea-
ron para aquellos a los que lamulta o la probation resultan inadecuadas. El
periodo normal es de tres meses, pero en casos excepcionales puede ser du-
plicado. Algunas criticas de los especialistas motivaron que la Criminal
Justice Act 1961 ordenase una supervigilanciaenel afio siguiente alalibe-
racién.

3. Elsistema Borstal parece el més tipico y alabado de losingleses. Sus
origenes remontan aprincipios de este siglo, enlaciudad que les dié elnom-
bre. Actualmente estd destinado paralos semiadultos (de 15a21 afios), que,
de ser adultos, hubieran sido condenados a pena de reclusién. No es una
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prisién. Es institucién abierta; con fuerte problematica de fugas. La dura-
ciénmaximaesde seis meses. Sistema progresivo. Parece que el 75% de los
muchachos y el 70% de las muchachas no reinciden. Pero todavia surgen
criticas contrael sistema, principalmente porlaescasezdel tratamiento psi-
quiatrico.

Porfin,unadelasinstituciones méasinteresantesde la Criminal Justice
Act 1948 es la encuesta de la personalidad programada tres afios antes de
que laONU hablase en Bruselas, del examen cientifico del delincuente®,

EnHolanda el margen de los semiadultos es mas amplio: normalmente
los comprendidos entre los 18 y 21 afios, y en algunos casos excepcionales
se ensanchan ambos limites para abarcar desde los 16 hasta los 24 afios. Se
permite al juez escoger alguna de estas cinco soluciones:

1) internamiento en una seccién para jévenes, en maison d’arrét,
cuando la penaes de menos de tres meses;

2) internamientoenunasecciénespecialdelaprisiéndelahaya,cuan-
doladetencién no durara mas de seis meses;

3) internamiento en la seccién de jovenes de la institucién peniten-
ciaria «Schutterswei, d’ Alkmaar», cuando los delincuentes no pa-
recen apropiados para el régimen reeducativo de los dos centros
siguientes (Zutphen, Vugth). Predominael régimen de aislamien-
to;

4) internamiento en la prisién escuela de Zutphen; ladltima etapaen
régimen de libertad. Su duracién oscila entre unoy tres afios;

5) «internamiento» en el campo-prisién de vught. La duracién nor-
malesdedosatresafios (nuncainferioratres meses). Elrégimenes
progresivo; observacion, seleccién, pabellén A, pabellén B. La
experiencia muestraun 80% de reeducados®.

EnFranciase preparadesde hace masdediezafiosunainstitucionalizacién
penal de los semiadultos™. Entre los varios anteproyectos de ley, merece es-
pecial mencidn el de Chazal y Pinatel®' que pretende abarcar los jévenes
mayores de 18 afios y menores de 25 (en este segundo tope discrepan los
comentaristas del anteproyecto, muchos pretenden rebajarlo), aplicarles
predominantemente medidas dereeducacién (sometidas acontrol judicial),
conceder al juez de aplicacién de penas amplias facultades, prohibir la ad-
misién de los semiadultos en las instituciones de jévenes, etc.

Semejantes estudios y proyectos existen en otras naciones*?. No pode-
mos explayar més este punto. Creemos que basta lo ya expuesto para con-
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cluir que el Derecho penal comparado, tanto en su dogmatica teérica como
ensulegislaciénpositivapropugnaunaposturacontrariaalainterpretacion
y aplicaciénde nuestro Tribunal Supremo;laley, enel puntoque aqui trata-
mos (Iimite de edad de los jévenes), no debe interpretarse con criterio mate-
matico y restrictivo, sino con criterio psicolégico, amplio e innovador, tan
amplio einnovador que llega a crear un estrato nuevo -los semiadultos- que
se extiende, en algunos casos hasta los 25 afios.

6. Ante esta universal (o casi universal) coincidencia ampliadora del
margendel Derecho penal juvenilmasallddelostradicionales 18 afios. Sur-
ge espontdnea la curiosidad por conocer el fundamento que subyace bajo
estenuevo edificiode los semiadultos. No bastalareferencia (antesindica-
da)delalegislaciénalemanaaciertas anomaliasen periodos bélicos. Como
ya hemos insinuado, esta innovacién brota como normal desarrollo de una
realidad germinal, cominy constante en diversasrazasy sociedades; reali-
dad descubierta, cuidaday madurada por lamodernapsicologia, sociologia
y criminologia®.

Observemos un poco esta realidad germinal porque asi aclararemos y
fortaleceremos nuestrateoria contraria alainterpretacién del Tribunal Su-
premo, y bosquejaremos con mayor nitidez la futuralegislacién.

Como efecto de las resoluciones adoptadas en el quinto Congreso de la
sociedad Internacional de Defensa social de Estocolmo (1958), una de las
cuales decia que «lacondicién de los semiadultos exige instituciones adap-
tadas a sus problemas biolégicos y sociales especificos», en el siguiente
Congreso, celebrado en Belgrado (mayo de 1961), se estudiaron «las razo-
nes para diferenciar el Derecho penal y penitenciario de los menores, los
semiadultos y los delincuentes mayores de edad».

En estos Congresos se discuten interesantes informes (publicados des-
pués en las Memorias), coincidentes muchos de ellos en negar la correla-
ciénentrelaedad matematicay lamaduraciénreal;y enafirmarporlotanto,
la necesidad de que 1a ley tome constancia de esta falta de correlacién y
examine cada caso concreto. Algunos* indican, que, asi como los nifios no
alcanzan el uso de razén ala misma edad, tampoco los jévenes consiguen al
mismo tiempo la madurez de personas mayores, responsables. La mayoria
de edad es un equilibrio fruto de confluyentes sucesivos desarrollos biol6-
gicos, psicol6gicosy sociales. Otros™ observanque laedad entrelos diecio-
cho y veintitantos afios, o sea, entre el fin de la adolescencia y el tiempo
limite de laosificacién de los puntos dltimos del esqueleto, noes solamente
una etapa de desarrollo somdtico; abarca también un conjunto importante
de fenémenos biolégicos y psicolégicosenevoluciénlentahastallegarala
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edad (llamada) «6ptima»; incialmente cada individuo aporta un potencial
variable de energia humoral, muscular, intelectual, afectiva... que se desa-
rrollalentay diversamente encadaindividuo. Encasitodoslos semiadultos,
surgen fuertes crisis: o bien por «superdotados» (sufren al verse frenados
por miltiples limitaciones sociales: servicio militar, disciplina académi-
ca...),obien por «retrasados» (sufren también por no poder llegar a sus me-
tas normales). Las autoridades juridicas, si quieren ser justas y eficaces,
deberantenerencuentaestadiversidad por mediodeunestudiodetalladode
la personalidad, que determine cientificamente, en cuanto se pueda, el gra-
dode maduraciénbiolégico-sociolégicaylacapacidad de evolucién positi-
va (reeducacién) o negativa (factores etiol6gico-delictivos).

Afios antes en 1954, el Profesor Heuyer, en un estudio sobre evolucién
psiquidtrica®®, habia escrito que el delincuente comprendido entre los 18 y
25 afios padeceunapatologia mental quele acercamdsalaadolescenciaque
alaedadadulta;y, porel contrario, el nodelincuente, de psicologianormal,
posee una originalidad que le distingue del adolescente y del adulto mayor
de edad. El mismo autorinsiste en su opinién, y conmayores detalles, enlas
XIIJornadas de Defensa Social (Paris, junio, 1964); se quejacontralos c6-
digos que sefialan los 18 afios como punto de arranque fijo y universal de la
responsabilidad criminal plena; segiin €l, este tope inicial carece de base
psicoldgica, anatémica, fisiolégicay socioldgica.

Marchais tratael problemade laInmaduracion afectiva y delincuen-
cia en su conjunto; pero, de paso, ofrece inteligentes consideraciones res-
pectoanuestrotema. Quienesnohanlogradotodaviasumaduracidnafectiva
son incapaces de reaccionar en funcién de una estructura psicolégica sufi-
cientemente madura en el plano emocional y afectivo; tiene tendenciaare-
accionar de modo un poco infantil, violando las barreras legales atin sin
darse cuenta; se asocian en bandas con otros sujetos mas o menos parecidos
aellos,y fomentan acciones semejantes -salvando ciertas diferencias-alos
juegos infantiles en las que desean participar por consecuencia de su falta
de madurez y por su impulsividad no refrenada. Este rasgo de inmadurez
exige, como decimos, un examen individual de cada caso concreto.

Sutherland, Cressey, y en general los norteamericanos insisten tam-
bién en la inmadurez, inestabilidad, etc. como doble fundamento para el
Derecho penal especial de los semiadultos pues suinmadurez disminuye su
reprochabilidad y aumenta su reeducabilidad?’.

En Alemania se ha estudiado y discutido el problema con gran profu-
sidn de opiniones, pero lainmensa mayoria estin de acuerdo con Baumann
y,encierto sentido, Schaffstein*®*enreconocercomoacertadalainnovacién
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de los semiadultos. Desde el Congreso de Marburg de 1954, y el trabajo de
Kretschmer en 1955%, hasta el estudio de Bresser en 19629 se sucede una
serieampliade estudios psicolégicos que manifiestanladiversidad-continua
y discontinua, pero diversidad- constitucional-biolégico-psicolégica del
semiadulto, a la cual debe corresponder una diversidad o especialidad juri-
dico penal.

Franchini-Introna®! resumen con claridad y detalle las opiniones de los
especialistas italianos, coincidentes en aceptar que la prima giovenezza
durahastalos veintitantos afios y que ladindmicadel delito y la motivacién
de los semiadultos tienen mayor semejanza con lade los jévenes que con la
de los adultos; por lo que convendra a veces alargar la base definitivade la
mayoria de edad penal hasta los 25 afios®?. Especialmente interesante es la
opiniénde Valentini consuteoriadeladiscontinuidad enlamaduraciondel
joven®.

Ademadsdelasconsideraciones socio-psicolégicas hastaahoraexpues-
tas, oinsinuadas,enprodelaespecialidad del Derecho penal de los semiadul-
tos, loscriminélogos afiaden otras razones propias de suciencia. Sobre todo,
el especial en la edad comprendida entre los dieciocho y los veintitantos
afios. No podemos desarrollar este tema®. Nos limitaremos, ahora, alacon-
sideracién de algunas estadisticas en naciones y circunstancias diversas.

Comenzamos por Alemania. Segin un estudio detallado de Holle®, en
algunos delitos el porcentaje de los semiadultos alcanza el 27 % (hurto de
vehiculos)y, en general, la participacién de los delincuentes segin las eda-
des puede resumirse asf:

nifios, hastalos 14 af0S ....ecieeeeriereercener e s 3%
jévenes, hastalos 18 afios ... 7%
AAULLOS, .vviiiieciie it ree e e s st e e st s e ebn e e nn e s nne s 82%

Schaffstein®® ofrece cifras mas recientes. De 1956 a 1959 el tanto por
ciento de los Heranwachsenden entre los delincuentes alemanes es el si-
guiente: el 26.6% (en 1956), el 13.4.% (en 1957), el 14.6% (en 1958), el
15.6% (en 1959).Delos delitos de traficoles corresponde el44.1% (en 1956)
y el 42% (en 1959). De los delitos violentos, el 24.5% (en 1956), e125.1%
(en 1957),e125.3% (en 1958),¢128.4% (en 1959).

Segiin Coly®, en Francia los delincuentes comprendidos entre los 20 y
25 afios cometen mas homicidios y hurtos que todos los demds. Desde 1944
hasta 1957, siempre (exceptoentres afios, 1953,1954y 1955) lacifra global
de delincuentes comprendidos entre los 18 y 21 afios ha sido superior a la
cifra global de la criminalidad juvenil. En 1946, afio de gran criminalidad,
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los semiadultos llegaron a 36,035 y los jévenes (menores de 18 afios) a
29,526%.El15% de las condenas en cour d’assises, de 1952 a 1956, corres-
ponde a los semiadultos; y posteriormente vaen aumento .

Enlos Estados Unidos de América ocurre algo parecido alo que sucede
enFranciarespectoalacifraglobal de criminalidaddejévenesy semiadultos.
Lasegundaes mucho més voluminosa. Sthepen P. Kennedy” nos ofrece las
siguientes cifras:

Aiios Menores de 16 afios Entre 16 y 21 aiios
1952 4,081 10,345
1953 4,804 10,775
1954 6,012 12,471
1955 6,578 12,359
1956 8,714 13,928
1957 9,886 15,317

Respectoalacriminalidad segiinlaedad. Tappan’'nosfacilitalosdatos
siguientes relativos al nimero de muchachos y muchachas arrestados du-
rante el afio de 1945:

Respecto alareincidencia también se observa en los semiadultos por-
centajes especiales que omitimos por brevedad.

En Bélgica, segiin datos de I’Office national des statistiques™, el ni-
merode condenados comprendidos entrelos 16y 25 afios representaalrede-
dordel 23% de lapoblacién reclusa masculina. En Algunos delitos, comoel
uso indebido de titulos, representan casi el 50% en robos, el 30%. Las vio-
laciones alcanzan su maximo en laedad de 18 a21 afios.

En Inglaterra, el 75% de los reos de indictable crimes, o sea, los que
deben serjuzgados porlos Tribunales criminales superiores, corresponde a
los semiadultos’.

En Espaiia la Gltima estadistica oficial recoge estas cifras’:

Afios  16-17Afios Porcentaje 18-20Afios Porcentaje  21-25Afios Porcentaje

1953 1,244 4.5% 3,822 13.9% 6,124 22.9%
1954 994 3.7% 3,117 11.7% 5,753 21.6%
1955 730 3.1% 2,387 10.1% 5,004 21.2%
1956 667 2.8% 2,269 9.6% 4,795 20.3%
1957 834 3.1% 2,520 9.5% 5,318 20.0%
1958 933 3.4% 2,609 9.7% 4,958 18.4%
1959 844 3,9% 1,821 8.4% 4,193 19.3%

La Audienciade Bilbao, durante el afio 1964, ha instruido causa crimi-
nal y hadictado sentencia contralos siguientes jévenes entre 16 y 20 afios’®:
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CHICOS CHICAS
De 16 afios 33 2
De 17 afios 56 0
De 18 afios 71 3
De 19 afios 56 3
de 20 afios 65 5
TOTAL: 281 13

En resumen, podemos concluir (a pesar de todas las limitaciones pro-
piasdelasestadisticas) quelacriminalidaddelos adultos ofreceenlamayoria
de las naciones-unos rasgos cuantitativos y cualitativos especiales, dignos
de tenerse en cuenta al momento de elaborar y aplicar la ley punitiva.

Podriamos alargar las consideraciones psicolégico-social crimino-
l6gicas,y multiplicarlascitas de eminentes especialistas coincidentesenla
pretensién, porlasrazones indicadas, de extenderlacompetenciadel Dere-
cho penal especial (no decimos tinicamente tutelar) méas allad de los 18 afios
(como se hace yaen el Derecho Comparado), frente a la doctrina conserva-
doray literal de nuestra jurisprudencia. Pero, en este terreno psicolégicoy
criminolégico, pisamos nosotros con més inseguridad que en el juridico, y
el tiempo nos obliga a dejar ya este punto, para exponer finalmente algunas
conclusiones.

IV. TrEs CONCLUSIONES

1.Respecto alafuturalegislacién penal. En general hace tiempo se insiste,
y con razén”’, en la necesidad de una préxima y fundamental reforma de
nuestrocédigopenal. Alaluzdeloque acabamosdedecir,yalaluzdeloque
han dicho con més autoridad y acierto especialistas de todas las naciones, el
nuevo cédigo penal procurara:

1) Reconocerlamayoriade edad de la Criminologia, en sudoble ver-
tiente psicolégicay socioldgica.

2) ConcederalaCriminologiaigualdad de oportunidadesquealacien-
cialégica(Metafisica) yalanormativa(Derecho penaltradicional
estricto).

3) Introducir y aceptar el dato y el talante de las ciencias naturales
empiricas.

4) Eliminar las normas universales que consideran al hombre como
un individuo elaborado en serie; sin olvidar laexistencia de valores
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éticos, temporales e hipertemporales (distintos de las super-
temporales) religantes atin bioldgicamente.

5) Evitarlasclasificaciones rigidas, absolutas, artificiales.

6) Concederamplio arbitrioalos Tribunales.

7) Exigir sélida formacién psicolégica a los Magistrados, para que
puedanjuzgarseginelprincipiode responsabilidad subjetiva, nulla
poenasine culpa.

8) Facilitarel examen de la personalidad delinculpado.

9) Abandonarlaconcepciénunilateralmente retributivade lapena.

10) Aceptarlaposiblidad, necesidad y dificultad de lareeducacién.

11) Centrarlajusticiaenel hombre; personalibre, responsable, social,
contingente y trascendente.

Enunapalabra,comoindicaDel Rosal™,elnuevo Cédigodebe lograrla
cooperacién entre el orden penal y las ciencias naturales. Debe superar la
viejapugnaentre ambas metddicasy llegarauna conciliacién, surgidadeun
bien planteado combate contrala criminalidad. Desde que comenzé esa vie-
japugnahastanuestros dias, se ha producido una auténticarevoluciénen el
enlace de entrambas ciencias, puesto que no se trata ya de una incorpora-
cién, sino que la Criminologia se ha situado sistematicamente en idéntico
plano de igualdad, para esclarecer las raices de la «decisién delictiva» y
facilitar, de estasuerte,elemprendimiento de una misiénrepresivayreden-
tora de la delincuencia. Enrelacién inmediata con lareforma penal se debe
tender a la inexcusable solidaridad de ambas orientaciones y aun a la
remodelacién de laideologiapenal, en vistadelas conquistas obtenidas por
las ciencias naturales.

2.Respectoaloslimitesdeedad. Nuestralegislacién,y masadnnuestra
jurisprudenciadebenhacerseeco delas modernasorientaciones en Psicolo-
giay Derecho comparado.

Lalegislacién proyectardyregularaunnuevoestrato -los semiadultos-
que comprenda los autores de acciones delictivas, mayores de 18 afios y
menores de 21. El Tribunal debera decidir inicialmente, al comienzo del
proceso, en cadacaso concreto, siel desarrollo de su personalidad, sucapa-
cidad de reeducacién y las circunstancias familiares-ambientales aconse-
jan considerarle dentro del Derecho penal de adultos, o someterle a una
jurisdiccién especial, dentro de los Tribunales Tutelares de Menores. Las
instituciones sustantivas, procesales y penitenciarias de los semiadultos
tendrén rasgos intermedios y oscilantes entre las instituciones correspon-
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dientes a los jévenes y a los adultos, con amplio arbitrio de la autoridad
judicial y penitenciaria en cada caso concreto.

Lasancién procurard principalmente lareeduc acién-personal-retribu-
tivo-tutelar, sies posible. El juezdeterminard medidas de seguridad adapta-
dasacadasemiadulto. Este permanecera, a poder ser, en suambiente familiar
y social; o si no, en instituciones, dirigidas por personal técnico, lo més
similares y préximas (en todos los sentidos) a su familia y grupo social.

En el personal encargado de juzgar, y en el encargado del tratamiento
posterior, serd obligatorialapresenciay participacién activa de especialis-
tasenpsicologiay sociologia. Ladecisién final estar4 siempre en manos del
jurista.

Enelequipo juzgador, y sobre todo en el reeducador, intervendran con-
tinuamente personal de ambos sexos. Lo contrario es antipedagégico, prin-
cipalmente en casos de internamiento prolongado. '

Lajurisprudencia, yadesdeahora, interpretard conun criterio mas cien-
tifico (iluminado porlatotalidad delas ciencias)los limites de edad estable-
cidos por la ley. En sus decisiones aplicara criterios menos fijos, menos
simplistas, menos rigidos, menos matematicos; mas acomodados a cada
personaconcreta, mas amplios, mas humanos.

ElTribunal Supremo admitirdlafacultad de aplicarlaatenuante genérica
del parrafo décimo, sin necesidad (pero con posiblidad) de referencia a la
circunstanciadel parrafo tercero, siempre que los peritos psiquiétricos prue-
benqueeldelincuente no posee todaviael normal desarrollobiol6 gico-psico-
16gico-social de las personas adultas, a pesar de haber cumplido los 18 afios.

3. En cuanto al tratamiento. Los especialistas psiquidtrico-sociol6gi-
coscolaborardnconel juezparaclasificaralos semiadultos-yaenlasenten-
cia- dentro de algunos grupos de los grupos siguientes?: :

A) Semiadultos delincuentes compensadores. Quienes desean com-
pensar su delito, serdn sometidos a un sistema severo que les facilite esta
satisfaccion. Los rasgos retributivos estaran incrustados en acciones posi-
tivas, rentables, fecundas, alegres.

B) Semiadultos delincuentes reeducables. Quienes desean reformar-
se para no reincidir, pero no alcanzan la suficiente altura ético-social para
dominar y ver la perturbacién ocasionada con su delito al bien comiin. De-
ben serayudados y tratados dentro de su ambiente (sies posible), con espe-
cial consideracién de los tiempos libres (Clubes de Prevencién,®, etc.).
Necesitan educacién, quizds mds que reeducacién.

C) Semiadultosincorregibles. Quienes no ofrecen ninguna esperanza,
ni posiblidad de reeducacién (principlamente por taras o deficiencias bio-
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16gico-psicolégicas irremediables). Seran internados en régimen de segu-
ridad con plazo indeterminado.

Enningincaso, jamasy nuncase internard alos semiadultos, niencon-
ceptode prisién preventivaenel mismo establecimiento penitenciarioquea
los adultos. Suconvivencia, aunque temporal,resulta perniciosisima,como
loindican, entre otros, Aya Goiii, y Ruiz Vadillo®.

El personal encargado del tratamiento, en los tres grupos, evitara toda
concepcién unilateralmente juridica, que considere la pena como retribu-
cién matemadtica y abstracta de la violacién de la justicia. Superaré la con-
cepcidnclésicade quienescreenque eldelincuente debe pagarconlamisma
moneda: «yaque abusédelalibertad, sele privadelalibertad; yaque abusé
de la sociedad, se le retiraen soledad»...

El tratamiento de los semiadultos tendra otros fundamentos muy dis-
tintos, contrarios alostradicionales; algoasicomo alenfermo, al semiadulto
hay que inyectarleloque lefalta. Aldelincuente semiadulto le faltalibertad
y compaiiia, 0 mds exactamente, el delincuente semiadulto es poco libre y
poco sociable. La tarea de reeducador ser4 enseiiarle a usar y desarrollar la
libertad y sociabilidad desde su intimidad. Graficamente dirfamos que, en
lugar de sujetar sus pies conuna cadena de hierro, hay que liberarle de todas
sus cadenas; en lugar de cerrarle entre rejas, hay que abrirle todas las puer-
tas, ensefiarle a andar; en lugar de retirarle solo, hay que introducirle en
sociedad..., ensefiarle adarlamanoa todos... lamanoy el corazén.

Esto es dificil. Si, ensefiar es dificil, educares mas dificil y reeducares
mucho mas dificil. Pero, parafraseando a San Agustin -amanti loquor-, di-
riamos que esto lo pueden entender quienes entienden el amor. El amor, no
en su dimensién sensiblera tan comentada, de sus goces y llagas
apetitosensitivas, sinoelamorensu dimensién mas profunda-tanes-
casamente conocida y comentada -de encuentro intimo en el estrato de lo
interpersonal,de dinamismoilimitado, de fecundidadtrascendente, deener-
gia suprapersonal, de imagen de Dios.

Este amor debe estar presente también en las leyes. Sobre todo en las
juveniles. Acertadamente el articulo sexto de la «Declaracién de los dere-
chos del nifio», aprobado en 1a ONU, el 20 de noviembre de 1959, declara
que «Elnifio tiene necesidad del amor y de la comprensién para poder desa-
rrollar arménicamente su personalidad...y debe crecerenuna atmésferade
afecto... y nodeberia jamas ser separado de la madre...».

Todos tenemos que volver a interesarnos, como bellamente exponen
Teilherd de Chardiny Royo Villanova®, enel papel -asombroso, increible-
que puede desempefiar el amor no pocas veces, €n elalivioyatnenlacura-
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cién de las desgracias humanas, de la delincuencia. Hay que acabar con el
sistemdtico menosprecioy aindespreciode estamaravillosa fuerzacumbre
de lanaturaleza. Hay curaciones que s6lo el amor puede lograr... El amor,
rectamente entendido, practicado y aplicado, puede ser decisivo, yloserda
menudo, paraque los perplejos, los ansiosos, los delincuentes, acierten ple-
namenteenlaelecciény selecciéndelos valores superiores, mezclados como
estan de barro, en todo lo humano.

Elamor puede ser de efectos y consecuencias sensacionales que causa-
rdestupefacciénydesconciertoen los circulos policiales, judiciales, psico-
l6gicos y criminolégicos.

Recordemos confrecuenciaquelacausadel amor, mas queenelamado,
estd en el amante; mds que en el didlogo, estéd en el monédlogo. Quizds no
haya mayorrazén para ser amado que la de no poder amar. Nada contribuye
tanto a que un hombre caiga en la delincuencia, como la persuacién de que
nadie le quiere. Nada contribuye tanto a su resocializacién como la expe-
riencia de que alguien le quiere. El amor lo puede todo.

Sélo se puede juzgary castigar con justicia, a quien se mira con amor.

EN RESUMEN:

La psicologia debe no sé6lo colaborar con el Derecho penal, sino también
reelaborarel Derecho penal.

Eljuristadebe, no s6lo interpretar modernamente los limites legalesde
edad penal, sino también proyectar las leyes futuras, concretamente estruc-
turar el grupo de los semiadultos.

La sancién justa no debe empeorar a los semiadultos, sino que debe
reeducarlos.
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