Bajo la organizacion de Eusko lkaskuntza/Sociedad de Estudios Vascos se celebraron en
San Sebastian del 3 al 5 de diciernbre de 1990 unas Jornadas sobre el Derecho Privado Vas-
co. En las mismas se pretendia realizar un estudio de los Derechos civiles vigentes en e! am-
bito de Euskal Herria y en concreto del Dereche Guipuzcoano, para «tratar de recuperar el
Derecho consuetudinario guipuzeoano y lograr una futura compilacion del mismo»; como de-
cia el folleto de presentacion de dichas Jornadas. Se realizaron en homenaje a D. Alvaro NA-
VAJAS LAPORTE, eminente abogado guipuzcoano, miembro de Eusko [kaskuntza y ex-profe-
sor de la Facultad de Derecho de San Sebastin, faliecido recientemente, que destaco por su
labor de estudio e investigacion del Derecho de Guipdzcoa. Su Tesis Doctoral La ordenacidn
consuetudinaria del caserio en Guipuzcoa, publicada en 1975 es el mejor exponente.

La primera jomada se abrié con la presentacion a cargo de D. José Luis ORELLA UN-
ZUE, profesor de Historia del Dereche en la Facultad de Derecho de San Sebastian y de His-
toria Medieval en los EUTG de la Universidad de Deusto.

Interving en primer lugar D. Jacques POUMAREDE, Catedratico de Historia det Derecho
en la Universidad de Toulouse y gran especialista en la materia, que disertd sobre «El Dere-
cho Privado Vasco Nordpirenaico». Comenzd por mencionar el «sistema juridico pirenaico»,
original por la organizacién de la familia. el matrimenio y la sugesién; sistema en el que se in-
tegra el Derecho Vasco.

Hasta [a Alta Edad Media poco se conoce de su ordenamiento; pero ya en el s. Xl se en-
cuentra un modo de vida original, con dos circunstancias caracteristicas. En primer lugar &l
grupo doméstico, unido al patrimonio formado por la maison constituida por todos los medios
de produccion, incluidas ias tierras y el ganado. Se mantenia la unidad del patrimonio famifiar
como necesidad de orden econdmico. En el campo sucesorio hay costumbres originales: la
transmision a un Unico heredero, con dos formas distintas: en los Pirineos Centrales y Pirineos
Vascos la costumbre designaba al primer nacido (primogenitura); en Catalufia y Pais Vasco
Sur el heredero era elegido e instituido por el padre en un contrato con el acuerdo de la fami-
lia. En segundo lugar la comunidad aldeana ¢ de vecinas. con instituciones publicas similares
a las Juntas Generales del Pais Vasco Sur, aungue negd que llegaran a formar auténticas «re-
publicas» como algunos han querido ver.

Anatizé POUMAREDE. el derecho de primogenitura de estos territorios, al que califict de
«piedra angular» del Derecho familiar, y que en la época moderna sélo se mantiene en Ando-
rra, Bigorre y Pais Vasco (en Labourd, Baja Navarra y Soule).

También se centré en la figura de los «bienes heredados» (andlogos a los bienes tronca-
les de los Fueros Vascos y Castellanos); de ios cuales no se podia disponer inter vivos ni mor-
tis causa, salvo ciertas excepciones. La infraccidn de este deber facultaba a los parientes pa-
ra recuperar los bienes, mediante un derecho de retracto, pagando el precio correspondiente.
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Estas normas procuraban tanto la transmisién integra del patrimaonio, Como una estabili-
dad demografica: se limitaba 1a pablacion a los medios econémicos existentes. De esta ma-
nera la salida de |os menares era la emigracian.

A partir del 5. XVI se introduce la practica de asignar algunos bienes a fos menores, pot
influjo del Derecho Coman, pero sin llegar a constituir una cuota fija del patrimonio, ratificando
redacciones de costumbres del s. XV1 estas préacticas.

Este sisterna produjo la existencia de una auténtica estrategia de alianzas con el fin de posi-
wilitar un buen matrimonio al herederc para gue continuara gl tronco ¥ lo aurmentara en lo posible.

El ponente se planted como pudo funcionar este sistemna sin una contestacion por parte
de los no favorecidos. La explicacion radica en que e Derecho de la epoca era de formacion
poputar y consuetudinaria; las normas tenian valor «totémice» por cuanto el mantenimiento de
ia casa suponia e mantenimiento de la voluntad de los antepasados, ademas de que existian
fuertes medidas de represion extrajudicial.

La estabilidad existente en los siglos XY-XVHl se difumina en el s. XVIli en que s& blogue-
aron los mecanismos existentes, creandose superpoblacidn y miseria, lo que llevd a la ruptura
del equilibrio anterior. Los menores comenzaron a reivindicar su derecho a la tierra y su dere-
cho al matrimonio, con lo que tradiciones familiares se fueron guedando un tanto alras.

La organizacién social iba a sufrir tos trastarnos de la época revolucionaria. La nueva legis-
lacién introdujo los principios de libertad individual y de igualdad, opuestocs a los vigentes hasta
ese momento. Se llegd a la abolicion de! derecho de primogenitura por un Decreto de 1790 y
miés tarde del derecho de testar, configurando un sistema igualitario, con evidentes connotacio-
nes politicas, por cuanto se tavorecia la propiedad individual y las nuUevas generaciones.

E} Codigo de Napoledn supuso el fin del Derecho consuetudinario, con la introduccién
del reparto igualitaric, pero admitiendo una minima livertad de testar. Para eludir estas nor-
mas se utilizaron ciertas estrategias, a veces con la complicidad de los notarios pubticos, pe-
1o que para ser eficaces exigian el consentimiento de los otros heredercs.

Para terminar se plante POUMAREDE qué queda hoy de estos Derechos. La situacion
social es muy distinta a la existente con anterioridad a 1a revolucion; ¢l éxodo rural y la desa-
paricién de la economia pastoril han invertido 1a escala de valores, quedando incluso en peor
situacién econdmica aquél que se queda con la casa familiar.

A continuacién D. Francisco SALINAS QUIJADA, abogado y miembro del Consejo de Es-
tudios de Derecho Navarro, interving sobre «Elementos de Derecho Civil de Navarra». Co-
menzé destacando el caracter del Derecho Navarro en ef que los principios tienen un valor,
esencial, coma €! de livertad civil que en materia testamentaria supone una total libertad ya
que la legitima es merarmente formal. Como dice !a ley 267 del Fuero Nuevo se atribuyen co-
ma legitima «cinca sueldos febles ¢ carlines por bienes muebles y una robada de tierra en l0s
montes comunales por inmuebles». En cuanto a la organizacion de la familia navarra destact
la idea de «casa» y la de conservacion del patrimonio familiar.

Analizé postericrmente 12 evolucion del Derecho Navarro hasta la acluatidad. Destacé su
cardcter pactista desde l0s origenes. La codificacion del s. XIX respeto el Derecho Foral de
Navarra; ya desde el inicio con la Ley de 16 de agosto de 1841, que se denomind «Ley pac-
cionada» por el caracter de pacto entre Espana y Navarra; y que respetaba en su integridad
el Derecho Privado. De aqui se deriva que no se pueda modificar unilateralmente por el Esta-
do sin &l consentimiento de Navarra.
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Realizd después una exposicién somera del proceso codificador en Navarra, a partir del
Congreso de Jurisconsultos de Zaragoza de 1946, que supuso el espaldarazo definitivo en la
codificacién del Derecho Foral. La Comisién de reforma fue nombrada por la propia Diputa-
cion Foral de Navarra. Subrayd la forma en que fue aprobado definitivamente el texto de la
Compilacion de 1973, esto es mediante la utilizacion de la prerrogativa legislativa del anterior
Jefe del Estado y sin que la Ley fuera sometida a las Cortes Espariolas, 10 que le distingue del
resto de las Compilacicnes. Esto le da un caracter de texto «acordado- aspecto gue remar-
cado por SALINAS, que menciond por Gltimoe, la reforma de esta Compilacién para su adecua-
cion a la Constitucion Esparicla, llevada a cabo en 1987.

Ya en otro orden de cosas y debido al marco en el que se desarrolld la charla, abord6 ef te-
ma de la reimplantacién de un Derecho Civil en Guiplzcoa. En cuanto al Derecho Histdrico se-
fald como fuentes el Fuera de San Sebastian del s. Xll, aplicado en un territorio importante den-
tro de lo que es la Guiptzcoa actual, y €l Derecho consustudinaric existente con posterioridad,
pero que nunca se llegé a recoger en un texto escrito. Citd algunos intentog gue se produjeron
con el propssite de redactar este Derecho, pero todos ellos fracasaron por una u otra razon. Du-
rante este siglo la Diputacion ha patrocinado atgunos de ellos pere sin la fugrza necesaria.

La coyuntura actual es favorable a la reimplantacién debido, fundamentalmente debide a
que es el Parlamento Vasco el érgano competente para realizar esta labor, segun lo estableci-
da en la Consiitucién y el Estatuto de Autonomia.

Al objete de contribuir en la medida de sus posibilidades a la reimplantacion de este De-
recho, sefald una metodologia de trabajo que ya habia sido expuesta con ocasién del Con-
greso sobre el Fuero de San Sebastidn y su época, organizado por la Sociedad de Estudios
Vascos y celebrado en 1981, cuyas actas se publicaron en 1982. SALINAS considera que es-
ta labor es propia de juristas guipuzcoanos, pero intenta sugerir y estimular a partir de su ex-
periencia en la Comisién Compiladora de Navarra. El procedimiento comenzaria por aplicar ef
método eurlstico para formar un cuerpo consuetudinario, partiendo de los documentos archi-
vados y de una seleccion de los cuerpos legales forales, Después se deberia aplicar el méto-
do ¢ritico, valorando los elementos juridicos existentes y modernizando las reglas forales. Pa-
ra esta modernizacion considerd positivo el andlisis de los principios forales y de las institu-
cions existentes hoy en dfa.

El dia 4 D.2 Maite LAFOURCADE, Maitre de Conferénces de la Universidad de Pau, dicté
su conferencia sobre ~Algunos rasgos especificos del Derecho Privado de Lapurdi». Caomo
rasgo importante del mismo sefiald su especificidad respecto del Derecho romana y de otros
ordenamientos vigentes en Francia. La primera nota que destacd fue la intransmisibilidad de
los hienes familiares: los bienes «neredados» eran indisponibles por actos inier vivos o mortis
causa. La finalidad que se perseguia con la conservacion del patrimonio famiiiar era la mejor
explotacién de los patrimonios. Sefiald algunas excepciones & esta regla como era ¢! caso d
el matrimonio del heredero o el caso de urgente necesidad. En caso de incumplimiento de la
prohibicién de disponer se podia ejercitar el derecho de retracto gentilicio, que no tenia plazo
de ejercicio. Este sistema subsistio en Lapurdi hasta finales del Antiguo Régimen.

Otra nota relativa a los bienes familiares era su indivisibilidad. En Lapurdi se establecio el
derecho de prirmoegenitura: el primogénito heredaba los bienes y 1os otros hermanos recibian
de los padres una dote, libremente fijada por éstos, normalmente con ocasidn del matrimonio
del primogénito, que era entregada en el momento del matrimonio def hijo destinado a recibir-
la. En caso de parejas estériles se designaba heredero a un sobning, ¢ incluso a un sirviente.
La forma a través de la cual se designaba heredero era &l contrato de matrimonio, en virtud
del cual los padres y la nueva pareja explotahan los bienes de familia de forma conjunta.
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PagH después a analizar el régimen econdmice matrimonial, al que calificd de «tipica-
mente vasco»: consistia en un régimen dotal nutrido por una comunidad de bienes adquiri-
dos. La dote volvia al aportante 0 su familia en caso de muerte de un conyuge sin descenden-
cia. Los actos de disposicion sobre bienes comunes debian realizarse conjuntamente, aun-
que el marido era el «jefe» de la comunidad de adquisiciones. El principio de incapacidad de
la mujer casada penetrd sdlo de forma leve, por cuanto se admitia su capacidad para contra-
tar en determinados supuestos.

| a revolucién francesa y el Codigo de Nagole6n de 1804 pusieron fin a este sistema, ins-
taurando e! individualismo.

Termind LAFOURCADE manifestando su esperanza de que los principios del Derecho
Privade Vasco, inspirados en un esplritu de libertad dentro de la admision de la autonomia de
la voluntad, pudigran conservarse hoy en dia.

Posteriormente D. Adrian CELAYA IBARRA, ex-magistrado y profesor de ia Universidad
de Deusto, diserté sobre el «Estado actual de los trabajos de reforma de {a Compilacidn de
Dereche Civii de Vizcaya y Alavar. S refirio, de forma previa, a 1a ausencia de un reprasen-
tante de Guiptizcoa en el proceso de reforma del Derecho de Vizcaya y Alava gue sé estaba
levanda a cabo. Pasd a un analisis evalutivo de lo que habia sido la iabor de reforma en las
Uitimas décadas; en concreto sefiald cémo el Pais Vasco es el territorio mas rezagado en
cuanto a los trabajos de actualizacién. Cité al respecto la faita de madurez juridica en este te-
rreno, debida a la tradicional ceremonia de una Universidad en &l Pais Vasco. Por otro lado, y
con caracter general, considero que el Derecho Forai era =l gran desconocido» de la Univer-
sidad Espafncia.

Al albur de los trabajos consituyentes en 1977 se crearon unas comisiones de reforma de
los Derechos Territoriales gue no tuvieron continuidad, debido a la fuerte oposicién suscitada
por incorporar Unicamente funcionarios estatales. La Constitucion en su art, 149.1.82 y en la
Disposicion Adicional 1% reconducia la competencia a los propios territorios.

El ponente menciont algunas iniciativas desarrolladag en el Pais Vasco. En primer lu-
gar el Primer Congreso de Derecho Vasco celebrado en San Sebastian en 1982 bajo el te-
ma: «La actualizacién del Derecho Civil= en el que se puso de manifiesto la necesidad de
refarmar la Compfiacion. '

Posteriormente en el seno de la Real Sociedad Bascongada de Amigos del Pals se cons-
tituyé un seminario, bajo los auspicias del propio CELAYA, en el que se llegé a la conclusién
de que era necesaro distinguir dos etapas en la pretendida reforma: una primera mas urgen-
te y otra segunda mas profunda y meditada. Practicamente de forma simultanea se presento
en €} Parlamento Vascao €l Proyecto elaborado por € Colegio Notarial de Bilbao. Tiempo des-
pugs el Colegio Netarial y ia Bascongada fueron invitados a redactar un Proyecto comun, pa-
ra lo que se constituyd una Comision de Juristas (de 10a 12 personas) bajo los auspicios de
la Diputacion Foral de Rizkaia, que precisamente el dia anterior 3 de diciembre de 1990 habia
dado por terminado su trabajo. La intencion era que &} Proyecto fuera presentado en breve a
las Juntas Generales de Vizcaya y al Parlamento Vasco. [El 21 de marzo de 1991 las Juntas
Generales de Bizkaia aprobaron la Proposicion de Ley a formular ante el Partamento Vasco
sobre Actualizacion Urgente del Derecho Civil Forai de Bizkaia (Boietin Oficial de las Juntas
Generales de Bizkaia de 27 de marzo de 1991, serie A, Ill, 10 (e}). El g da abril de 1991 fue
presentada en ! Parlamento Vasco y admitida a tramite dicha Proposicion; pero la Mesay a
peticion del Presidente de las Juntas Generales de Alava, acordo aplazar la tramitacion de es-
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ta iniciativa hasta que se constituyeran las Juntas Generales de Alava y éstas pudieran pre-
sentar una iniciativa similar].

El resto de {a intervencion se dedicd a exponer &l contenide del mencionado Proyecto. La
estructura del mismo no se restringe a los moldes de la Compilacién vigente, sino que se am-
plia el nimero de articulos (mas de 130) repartidos en tres libros, uno de ellos dedicado a las
instituciones aplicables en Alava y otro al Fuerc de Ayala. Se justifica esta inclusion por cuan-
to en la Comision hay juristas alaveses; pero lo que CELAYA echd en falta fue la ausencia de
juristas guipuzcoanos. Respecto a la denominacion la Comision propenia dos alternativas o
bien «Ley Civil de Vizcaya y Alava» o bien «Fuero Civil de Vizcaya y Alavas.

En relacion con las fuentes del Derecho se reconoce el valor de 1a costumbre y de los
principios del Dereche Vizcaino, que prevalecen sobre el Derecho supletorio. CELAYA reco-
nocié que la competencia en materia de los conflictos de leyes corresponde al Estado, segln
la Constitucion. Un tema importante al respecto es el de [a territorialidad de ia troncalidad, re-
mitiéndose el Proyecto al Cddigo cwil. Lo que sus autores pretenden es que para la aplica-
cion de tas normas relativas a la troncalidad se requiera Gnicamente un elemento de conexién
y no tres como ha exigido Ja Jurisprudencia en algun caso. El Proyecto recoge la idea de terri-
torialidad v la de que «toda la propiedad en Vizcaya es troncal», aunque se fimita la aplica-
cién de la misma a los vizcainos.

Para terminar se refirié al «misterio» del Derecho Vasco, en el que existen figuras tales
como la troncalidad, la transmisién integra del caserio y el régimen de comunicacion de bie-
nes. Para el andlisis del mismo anuncié la celebracién en Bilbao de unas Jornadas de estudio
con el objeto de encontrar «una pista sobre el origen». Jornadas Internacionales sobre Institu-
clones civiles vascas, publicadas en Estudios de Deusto, n.2 86, enero-junio 1991.]

En el cologuio posterior se puso de manifiesto el parentesco del Derecho Vizeaino con el
de Lapurdi e incluso con otros Derechos Pirenaicos. Intervino D. José M2 AYCART ORBEGO-
Z0 en relacion con el Derecho de Guipizcoa, sefalando 1a poca atencién gue ha recibido
por parte de |os juristas guipuzcoanos a lo largo de la Historia, y que Alvaro NAVAJAS intenté
estimular. Menciong la celebracién en Mayo de 1991 del || Congreso de la Abogacia Vasca
en el que se trataria el tema del Derecho Guipuzcoano. [l Congreso de la Abogacia vasca,
Pamptona, Aranzadi, 1991].

También intervino D. Jacinto GIL RODRIGUEZ como Director del Departamento de Dere-
cho Civil de la Universidad del Pais Vasco, el cual organizé en 1982 ei Primer Congreso de
Derecho Vasco, sobre el tema de la actualizacién del Derecho Civil y bajo la perspectiva de
un Derecho Civil Yasco o Autondmico, en cuya linea estaba el pensamiento de Alvaro NAVA-
JAS. En aquella época en el Departamento eran pocos y jévenes, pero con el pasc del tiempo
se ha ido ganando en solidez y potencialidad investigadora, en concreto sobre temas de De-
recho Vizcaino, compaginando la «dogmética civilista con la temética foralistan.

CELAYA aludié a la conveniencia de una mayor comunicacion entre la Universidad de
Deusto y la Universidad del Pais Vasco. En lo relative al Proyecto dije que la Comision redac-
tora se adhiere a las conclusiones del Congresc de Zaragoza de 1982,

Las Jornadas finalizaron ¢l dia 5 de diciembre con una animada mesa redonda sobre
«El Sisterna juridico Vasco-Navarro de Derecho Privade en la actualidad», en la que intervi-
nieron D. Adrian CELAYA IBARRA, D. Jacinto GIL RODRIGUEZ (Catedratico y Director del
Departamenito de Derecho Civil de la Universidad del Pais Vasco), D. José Javier HUALDE
SANCHEZ (Catedratico de Derecho Civil de la Universidad del Pais Vasco) y D. Enrique RU-
BIO TORRANO {Catedratico de Dereche Civil de la Universidad Publica de Navarra), siendo
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presentada y moderada por D. Tomas URZAINQUI MINA (Vicepresidente por Navarra de la
Sociedad de Estudios Vascos).

Intervino en primer lugar Adrian CELAYA recordando la culminacién del Proyecto realiza-
do por la Camisién para la reforma del Derecho de Vizcaya y Alava. Y se refirid al tema de
Guipuzcoa, respecto del que no se ha hecho nada en el citado Proyecto. Destaco la tabor de
Alvarc NAVAJAS sobre el Derecho Guipuzcoano. Este territorio rompe la continuidad del De-
racho Foral que existe en Navarra y en Vizcaya, Derecho Foral cuyo principio inspirador es la
transmision integra de la propiedad. La labor en Guiplzcoa esta dificuliada por el hecho de
que las costumbres nunca se han llegado a plasmar por escrito. £n cuanto a la metodologia
cité la necesidad de proceder a una encuesta para conocer la vigencia efectiva de la costum-
bre. En cuanto a la formula juridica le parece acertado el principio de libertad civil. Es mucho
més problemética e impracticable la extensién a Guiptzcoa del Derecho Vizeaino por las pro-
pias caracteristicas de este Derecho y por la falta de arraigo del mismo. Es en el Fuerc de
Ayala donde mejor se expone el principio ce libertad civil.

La intervencién de Jacinto GIL RODRIGUEZ gir6 en torno al Derecho Privado Vasco y a
la figura de Alvaro NAVAJAS, uno de los que mas hizo por la recuperacion del Derecho Ci-
vil Guipuzcoano; pero desde la perspectiva de un Derecho Civil Autonémico, no desde la
de un Derecho consuetudinario, que es scic el punte de partida y la posibilidad misma del
Derecho Guipuzcoano. Las razones que justifican la legitimacién del Departamento de De-
recha Civil de la Universidad del Pais Vasco para hablar del Derecho Guipuzceano derivan
del hecho de que la Facultad de Derecho esté en San Sebastian; de que NAVAJAS fue pro-
fesor en dicha Facultad v de que fue este Departamento el que organizo e} Primer Congre-
50 de Derecho Vasco en 1882

Para su intervencion se sirvié de un dicho segun ¢l cual «lo mejor es enemigo de lo
buano», Citd al respecto la Ley de 18 de marzo de 1988 de reforma de la Compilacion de
Vizcaya y Alava. Y dijo que a veces «lo bueno» y «lo mejor= se presentan como auténticas
alternativas, A continuacion considerd que «lo bueno» para los vizcainos era la noticia dela
gxistencia de un Proyecto de reforma de la Compilacion; pero lo mejor para todos los vas-
cos era la legislacion simultanea, no necesariamente uniforme, del Parlamento Vasco para
toda la Comunidad Autonoma (orientacion de NAVAJAS y del Departamento de Derecho Ci-
vil de la Universidad del Pais Vasco), haciendo una lectura politicamente efectiva del art.
10.5 del Estatutc de Autonomia.

En cuanto al momento adecuado para la actividad legislativa, no es tan importante el po-
sible retraso {justificado por la peculiar estructura institucional de la Comunidad y por la frag-
mentacion juridica a nivel de Derecho Privado), como el sentido en gue se ejerza la compe-
tencia normativa. A este respecto las Compilaciones nos demuestran que la rapidez con que
se elabord la de Vizcaya determing algunos errores y por contra la mas lenta elaboracién de
la de Navarra dio mejores frutos.

£l profesor GIL sefialo que su propuesta para Guiplizcoa era distinta de la de CELAYA.
No se trata de buscer las posibles costumbres de Guipdzcoa para luego recopilarlas. La exis-
tencia de Derecho Foral en una determinada Comunidad Autdnoma (el «ailf donde existan»)
sirve &l art. 149.1.82 de ia Constitucion como titulo para la atribucion de Ja competencia legis-
{ativa en la materia, seqn ias orientaciones mayoritarias en la Doctrina. Ctra cosa es la con-
veniencia politica del ejercicio de dicha competencia, y de las diversidades que en el uso de
ia misma se deban introducir en ef Derecho Privado Vasco.
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Para GIL esta orientacién coincide con el pensamiento de NAVAJAS, es decit, la idea de
un Derecho Privado Vasco, que abordd desde distintas opticas. A tal efecto analizd una serie
de publicaciones en {as que se plasmaba su concepcion del Derecho Foral y del Derecho Au-
tonomico: la Sernana de Derecho Foral (Bilbao-Guernica, 1979), el Primer Congreso de Dere-
cho Vasco: La actualizacion del Derecho civil (San Sebastian, 1982), las Jornadas de estudio
sobre la actualizacion de los Derechos Histdricos Vascos, (San Sebastian, 1985) las V! Jorna-
das de Vizcaya ante el Siglo XXI: Actuaiizacidn del Derecho civil vizcaino {Bilbao, 1986), y el /i
Congreso Mundial vasco: Los Derechos Histdricos Vascos, {Vitoria, 1987). Del examen de es-
ias intervenciones se deducen las lineas maestras de su pensamiento: 1. La cuestion tiene un
alto contenido politico, ya desde los origenes del problema en €l siglo pasado. 2. La reforma
del Derecho de Vizcaya también afecta a Guipdzcoa y a todos los vascos en general. 3. La Co-
munidad Auténoma tiene competencia legislativa en materia de Fuentes del Derecho Civil Vas-
co. 4. La Constitucion y el Estatuto de Autonomia suponen et pase del Derecho Foral al Dere-
cho Civit Autondmico. Las posibilidades de legislar parecen claras, aunque ofra cosa es que
sea conveniente la existencia de diversidad de regimenes juridicos, sobre todo patrimoniales.

A continuacion intervino José Javier HUALDE SANCHEZ. Su participacién fue precedida
de unas palabras de homenaje personal y def Departamento de Derecho Civil a Alvaro NAVA-
JAS, profesor de la Facultad de San Sebastian y que desarrollé en ella su labor investigadora,
precisamente su Tesis Doctoral sobre el Derecho Guipuzcoano.

Pas6 después a repasar las actividades de la Facultad de Derecho en relacion con el
Derecho Foral y con el Dereche de Guipdzcoa, para poner de manifiesto que ta Facultadi
habia frabajado de forma notable en favor del Dereche Foral a pesar de su «juventud» (fue
creada en 1968).

En cuanto a la perspectiva de futuro senalé la gran impertancia que a su juicio merece e
andlisis del Congreso de Derecho Vasco de 1982, en el que participaron gran cantidad de ju-
ristas, tanto vascos, como de otros territorios del Estado vy que se convocd con la finalidad de
estudiar las bases para una reforma y actualizacién del Derecho Vasco.

En el mismo se puso de manifiesto la necesidad de abrir un debate sobre las opciones
que se presentaban, y que eran dos: a) Legislar desde la perspectiva de un auténtico Dere-
cho Civil Vasco. b) La subsistencia en la Comunidad Autdnoma de un Derecho Foral, Perc se
puede decir que los politicas adn hoy en dia no han dado respuesta a este interrogante,

Enrique RUBIO TORRANQ en una primera intervencién miuy breve senald que tal vez no con-
venga esperar mucho tiempo para afrontar el Derecho Civil Vasco mediante un acto legislativo.

Una vez que hubieron intervenido todos los miembros de la mesa se abrié un debate en-
tre ellos. CELAYA manifestd que la tesis de GIL-HUALDE constituia un planteamiente nuevo
para él, sobre el que habria que reflexionar, pero {a Constitucion tiene referencias histéricas
en el art. 149.1.8% y en la Disposicion Adicional 12. Se mostro contrario a derogar de un pluma-
Zo las instituciones bésicas del Derecho Vizcaino y a la imposician de las mismas a otros terri-
tarios. Sefiaid, por fin, que la cuestion no parece preocuparles a los politicos.

A esle respectc matizé RUBIO gue el interés de los politicos de Navarra deriva de la ma-
yor cercania entre éstos y ios juristas; y en concreto de la posible inconstitucionalidad de algu-
nos preceptos recogidos en la Compitacién de 1973, todo lo cual impulso la reforma de 1987,

CELAYA dijo que |z Comisidn de reforma habia redactado un Proyecto foralista, pero es
que en ningun momento se les indico otra cosa a sus miembros.,
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Aclaré GIL gue la posibilidad de que el Parlamento Vasco legislara en esta materia para
todo el Pals Vasco no significaba que tuviera que ser de manera uniforme, ni impeniendo a
otros territorios instituciones de la Compitacion de Vizcaya y Alava. Ademés recalco el peligro
de los pasos dados, que podian suponer una limitacion de las posibilidades en &l futuro.

Por su parte HUALDE afirm¢ gue el problema era de método: decidir sobre si la Comuni-
dad Auténoma del Pais Vasco como comunidad politica quiere un Derecho Civil propio 0 un
Derecho Civit Foral, E] debate se debe discutir y decidir por el Parlamento Vasco, pero 108 ju-
ristas pueden participar en el nivel cientifico. La reforma de la Compilacién supone ya una op-
cién dentro de una abanico de posibilidades y puede fimitar el futuro.

A esta opinién se adhirid RUBIO, quien sefiald la dificultad de presentar ante el conjunto
de tos ordenamientos juridicos esparioles primero una reforma de ta Compilacion vigente para
Vizcaya y Alava, y después otras normas de Derecho Civil para Guipuzcoa o para todo el te-
tritorio de la Comunidad.

CELAYA recalct el problema de la rapidez en la aprobacion de la reforma, el debate es-
1aba abierto y considerd que sefia positivo introducir un libro para Guipuzeoa.

Por su parte GIL recordd que su propuesta era la de una legislacién simultanea pero no
uniformadora, y subrayd que no es Necesario, comprobar y demostrar la existencia de cos-
tumbres, sino que el pasado, la Historia, aporta legitimidad para legislar e innovar en el ambi-
to de la Comunidad Auténoma. La eleccién de 1a orientacton legislativa corresponde a los po-
liticos, pero la opcidn como tal es insoslayable.

Desde et publico intervino la profesora D.2 Clara |. ASUA GONZALEZ, sefialando la op-
cién entre un Derecho Civil Vasco come Derecha «anecddtico» 0 COMGC un auténtico sistema.

Reconocid CELAYA que el principal problema era el de la extensién territorial del Dere-
cho Foral: el arraigo del Derecho Civil impide una transformacion importante def mismo. S6lo
a través del principio de libertad civil puede venir la extensién del Deracho Foral; en concreto
la troncalidad se ha limitado en el Proyecto.

A este respecto HUALDE consider6 que |a legislacion por el Parlamento Vasco no supo-
ne una «imposicidn», sino Unicamente el gjercicic de la actividad legislativa como s8 hace en
otros campos.

Senalé GIL la posibilidad de legislar en ambitos donde o5t ausente i cardcter imperati-
vo, como puede ser el del régimen econdmico matrimonial supletorio.

Se plantearon otras cuestiones relativas a fa mutabilidad det régimen conyugal en rela-
cién con la Ley de 1988; al punto de conexion para fa aplicacion de este régimen; la posibili-
dad de emplear las remisiones estaticas; y a la unidad o no del Pals Vasco en materia de De-
recho Privado, o gue constituye una auténtica decision politica, con el inconveniente de ta
existencia de los Territorios Historicos. GIL sefialé que los Codigos se entendian como <fLpty-
ra con el pasado y proyectos para un futuro mejor».

Con esta mesa redonda terming la celebracion de las Jornadas, cuya publicacion corre a
cargo de la Sociedad de Estudios Vascos con el objeto de dar a conocer las diferentes opi-
niones gue se plantean de cara a la reforma y actualizacién del Derecho Privado Vasco.
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