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Presentacion

En Sin Permiso tenemos varios sistemas de busqueda de articulos: por
autores, por tematica, por titulo, por fecha... Si indicamos “renta basica”
en el buscador de tematica surgen a fecha de hoy (abril de 2018) mas de
300 documentos. Es una proporcion respetable del total de articulos,
entrevistas y materiales que estin publicados y disponibles en nuestra
revista que ahora mismo son cerca de 11.000. Sin Permiso siempre ha
considerado la renta basica, ya desde el mismo nacimiento de nuestra
revista, como una de los temas a los que dedicar una atencién especial.
Muestra adicional de ello son los libros electrénicos que hemos publicado
dedicados a este tema hasta el momento que con éste que presentamos

ahora ya suman 6.

Este ultimo libro, con los articulos, entrevistas y documentos que hemos
publicado desde febrero de 2017 hasta la fecha, coincide con uno de los
momentos en los que la renta basica esta presente en muchos ambitos

distintos: periodisticos, académicos, politicos, sindicales. ..
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Recientemente, a finales de marzo, en un acto organizado por el grupo de
investigacion GREECS, la Red Renta Basica (seccion oficial de la Basic
Income Earth Network) y Sin Permiso, nuestro viejo amigo Philippe Van
Parijs, miembro del Consejo Editorial de la revista desde sus inicios, en
una conferencia titulada significativamente “;Por qué la Renta Basica
hoy?”, explicaba algunos de las razones de este “boom” de la renta basica.
A diferencia de hace unos pocos afos, la renta basica es ya una medida en
la agenda de distintos actores sociales, documentaba el veterano defensor
de esta medida. Efectivamente, cada vez son mas las personas que, por
distintos motivos, consideran que la renta basica es una propuesta a
defender. Y no para mediados o finales del siglo XXI, sino ahora. A corto

plazo. Por justicia, por racionalidad.

Con este renovado interés por la medida, proliferan los debates, viejos
y nuevos, sobre la renta basica. Observamos también como personas
no hace mucho criticas con la propuesta, cambian de opinién y se

vuelven decididas defensoras de la misma.




Puede comprobarse al mismo tiempo como antiguos defensores ahora
prefieren posponer la renta bésica para unos cuantos lustros,
proponiendo de inmediato las viejas medidas de los subsidios
condicionados retocando lo mads evidentemente fracasado. Es normal
que asi sea. Cuando bullen las ideas, la gente va tomando la posicion que
mas adecuada le parece. Por razones de todo tipo, porque la diversidad

sicolégica, politica y social de nuestra especie es muy grande.

Sin Permiso es una revista politica internacional situada confesadamente en
la izquierda que ha tomado partido desde sus inicios por la propuesta de la
renta basica. Con este nuevo libro aportamos algunos de los debates que
han tenido lugar en el ultimo afio aproximadamente, aunque algunos
vienen de mucho mas lejos. Como revista que ha tomado partido por la
renta basica desde la izquierda, hemos intentado aportar muchas razones a

favor de esta propuesta cada vez mas conocida.

Hay tension, como la situacién politica nos muestra tan frecuentemente,
entre el “realismo” y los objetivo deseables (aunque dificiles) de conseguir.

Entre lo que se puede conseguir y alla donde se pretende llegar.
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La izquierda (alguna izquierda, para ser exactos, porque hay otra ya tan
acomodaticia y acomodada que ni es capaz no ya de proponer sino ni tan
solo de imaginar objetivos emancipadores que merezcan realmente este
nombre) siempre ha tenido esta tensiéon a la hora de elegir el camino a

tomar.

Nos quedamos con lo que gustaba repetir al respecto el que fue editor
general de esta revista hasta su prematura muerte, Antoni Domenech:
“quien no sabe ser suficientemente radical, acaba siempre en la penosa

insensatez del hiperrealismo mequetréfico”.

La renta basica es una propuesta ambiciosa y emancipadora que vale la
pena defender en el corto plazo. Una vez mas: por justicia, por

racionalidad. Deseamos que este nuevo libro que ahora ofrecemos sea tan

bien acogido como los cinco anteriores por las razones normativas y

técnicas en defensa de la renta basica que pueden leerse a continuacién.

Buena lectura
Abril 2018




Jovenes y suicidios
Sergi Raventos - 16/03/2018

Me llega la terrible noticia que se ha suicidado el hijo de un amigo. Un
joven de tan sélo 26 afios. Se habia quedado por enésima vez en el paro.
El queria contribuir con su granito de arena a hacer una mejor sociedad
sin pobreza y sin guerras. No puedo imaginar el dolor de sus padres. A su

memoria va dedicado este articulo

Segun la OMS cada afio se suicidan unas 800.000 personas en el mundo lo
que supone una muerte cada 40 segundos. Mas que el total de los muertos

causados por la guerra y los homicidios juntos.

Es un tema que considero de maxima preocupacion desde hace afios pero
no observo que haya significativos avances y ya es la principal causa de

muerte entre los jévenes varones de 15 a 29 afios en el Reino de Espana.

En diversas ocasiones he escrito algunos articulos sobre los suicidios

derivados de la desesperacioén por problemas de indole econémica en estas

paginas.|1]

Tan sélo hace unos pocos dias nos llegaba una noticia que guarda mas
relacion con lo que estamos tratando de lo que imaginamos.
Concretamente decfa que la recuperacion econémica castiga a los jovenes:
dos millones menos de ocupados. La cifra de ocupados entre 16 y 30 afos

ha caido en el perfodo 2007 al 2017 de 4,9 a 2,5 millones segun revela la

sinpermiso

media de trimestres de la EPA mientras que en las demas franjas de edad

desciende el desempleo. A la dificultad de acceder a un puesto de trabajo
para los jovenes también se suma otros factores desmotivadores como que
mas de la mitad de los empleos se concentran en la hostelerfa y el
comercio, un tercio de los contratos no son de jornada completa y mas de
medio millén estd subempleado, o sea, que ocupa un puesto que exige

menos preparacion de la que se tiene[2].

El suicido es un problema de salud publica y a pesar de su complejidad y
las diferentes motivaciones para quitarse la vida hay algunos factores de
riesgo bastante analizados como: vivir solo o con escaso apoyo familiar o
social, estar desempleado, tener problemas econémicos, tener dependencia
de algunas drogas, padecer una enfermedad mental, sufrir un trastorno

fisico cronico sobre todo si es limitante y doloroso, haber padecido



http://www.sinpermiso.info/textos/jovenes-y-suicidios#_ftn1
http://www.sinpermiso.info/textos/jovenes-y-suicidios#_ftn2

situaciones adversas en la infancia, tener una historia personal o familiar de

intentos de suicidio o suicidios consumados...

Hay algunos datos que nos indican que existe una relacién muy directa
entre las crisis econémicas, el desempleo y el empeoramiento de la salud
mental. Otra constatacién es que cuanto mayor es la duracion del periodo
de desempleo, mas intensas son las consecuencias negativas sobre la salud
mental. De hecho, por cada incremento del paro de un 1%, la tasa de
suicidios y de homicidios aumenta un 0,79%. Pero hay que afadir que
estas tasas no han aumentado en los paises donde no se han implantado
politicas de austeridad como Austria o Islandia, pese a experimentar un

aumento del paro.

Segun datos de la Unién Europea, el aumento del paro no hace crecer las
cifras de suicidio cuando se gastan en programas sociales mas de 190 euros
por persona y aflo. La misma hipotesis en sentido inverso se ha
encontrado al descubrirse una asociacion entre el incremento del suicidio y

la reduccion del gasto en politicas sociales.

Estamos ante un problema de salud publica de primer orden y que
requiere de una intervencion publica masiva para mitigar y revertir la

gravedad de la situacién.

Una seguridad econdémica para la poblaciéon serfa un gran factor
preventivo y contribuirfa a un aumento de la libertad para elegir proyectos
de vida que no tengan que girar entorno de una identidad relacionada con

el empleo. La presion tan dura a la que se ven sometidas muchas personas
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para “integrarse” en una sociedad que considera el empleo como el eje de
nuestras vidas, sobre le que orbitan determinados derechos, y al que no
pueden acceder, es otra buena razén para plantearse una prestacion que
garantizarfa de entrada la existencia material como la Renta Basica
incondicional y sin la esclavitud a tiempo parcial que supone para muchos

el escaso empleo (y precario) existente.

Una Renta Basica universal podria constituir una respuesta robusta y
racional a la falta de proteccion social que actualmente sufren millones de

jovenes, asi como contribuir a prevenir y mejorar los problemas de

inestabilidad psicolégica y de salud mental derivados del sufrimiento de

inseguridades econémicas de diversa naturaleza. Una Renta Basica podria
frenar una parte de la epidemia de salud publica que suponen los suicidios

entre los jovenes.

Notas:
[1] www.sinpermiso.info/textos/suicidios-y-crisis-economica-se-puede-romper-esta-relacion
www.sinpermiso.info/textos/crisis-econmica-y-aumento-de-los-suicidios-una-relacin-demostrada

www.sinpermiso.info/textos/los-causantes-y-algunos-gestores-polticos-de-la-crisis-son-en-
buena-parte-responsables-de-los

[2] www.publico.es/economia/jovenes-desempleados-recuperacion-castiga-jovenes-millones-
ocupados.html
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La dependencia de decision de las
mujeres. (Sobre renta basica y
feminismo)

Montserrat Llobet i Abizanda - 11/03/2018

En un mundo donde para sobrevivir competimos para conseguir rentas del
trabajo, las mujeres inevitablemente estamos en inferioridad de condiciones
respecto de los hombres, porque no somos competitivas: actualmente las
mujeres dedicamos el doble de tiempo que los hombres al cuidado de la
familia y las tareas del hogar. La falta de competitividad profesional de las
mujeres, que no de competencia, tiene consecuencias: brecha salarial,
obligatoriedad de realizar trabajo no remunerado, vulneraciéon de derechos
laborales y humanos, sin derecho a la pensién de jubilacién en muchos
casos, etc. Todas estas consecuencias inciden en las dificultades de las
mujeres para tomar decisiones sobre su persona (profesion, familia, ocio...) y
en la capacidad de participacion en las decisiones sobre el funcionamiento
de la sociedad en su conjunto (altos cargos publicos, direccion de empresas

y entidades no lucrativas).

En cuanto las decisiones personales es bastante habitual que las mujeres
aplacemos tener hijos hasta que consideremos que tenemos una situacion
laboral estable, aunque cuando no se consigue la estabilidad deseada es la
voluntad de ser madre y la edad el que nos lleva a la maternidad. En algunos
casos incluso podemos renunciar a ella para promocionar profesionalmente,

como ocurre en mujeres que quieren llegar a cargos directivos.
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Si digo que la capacidad de decisiéon de una mujer es proporcional a su

independencia econémica habra quien diga que exagero pero, ¢cuantas
mujeres han tenido que dejar su trabajo para cuidar de los nifios porque su
pareja tenfa un sueldo mas alto? ¢Cuantas han buscado un trabajo mas
cercano a su residencia para conciliar vida laboral y personal renunciando a
una promocion profesional o un trabajo mas motivador? ;Cuantas se han
sentido menospreciadas o acosadas de manera que han perdido la confianza
en s{ para construir su vida profesional? También tener en cuenta las que
han tenido que renunciar a la opcién de cuidar de la familia porque es una
tarea no remunerada que ademas no da derecho a la jubilacién. En cuanto a
la participacion en las decisiones colectivas se puede observar la baja o nula
presencia de mujeres en los maximos cargos politicos de la administracion,
empresas e incluso entidades no lucrativas. Al margen de la discriminaciones
de género, si dedicamos el doble de tiempo que los hombres al cuidado de
la familia y tareas del hogar, serfa milagroso que consiguiéramos estar
presentes también en los maximos cargos politicos. Asi vemos como en
nuestra sociedad competitiva y de consumo, la libertad de decisiéon de las

mujeres esta condicionada por la propia independencia econémica, pues sin




ingresos no podemos consumir ni los productos que consideramos que
necesitamos, ni a qué dedicamos tiempo. Una salida a esta situacién es el
reparto equitativo de las tareas del hogar entre los miembros de la familia,
pero a pesar de ser necesario en lo que tenemos que mantener firmeza para

no desfallecer, es poco realista en el medio plazo, ya que implica un cambio

de mentalidad social que es lento. En cambio, la RB universal para todas las

personas serfa una salida realista en el medio plazo. Esto es, proporcionar a
todas las personas unos ingresos independientemente de su situacion
profesional, sueldo y condicién de género, como una infraestructura social
que el Estado proporciona para garantizar la igualdad de oportunidades en
una sociedad de consumo en la que se hace imprescindible disponer de
dinero para garantizar el derecho humano fundamental de la libertad de
decision sobre la propia vida, y garantizar las posibilidades de participacion
para hacer efectivos los derechos de ciudadana. Para argumentar a favor la
RB cabe diferenciar entre competitividad y competencia pues a menudo se
confunden, y asi nos va. La competitividad implica la lucha por un mismo
objetivo que s6lo puede conseguir una de las partes y por tanto todo vale y
da como resultado que una parte gana y el resto pierde. Lo contrario de la
competitividad es la cooperacion, en que cada parte tiene sus objetivos que
pueden ser coincidentes o no, aunque lo mas importante es que todas las
partes salen ganando porque se basa en la ayuda mutua. La competencia no
es un juego; a diferencia de la competitividad, es la capacidad de la persona
de hacer las cosas lo mejor que sabe. Entonces decimos que una persona es
competente para realizar una tarea u otra. Otra cosa es que las personas mas
competentes en una determinada tarea sean mas competitivas. Pero esto no
es una caracteristica de la competencia sino una consecuencia. Es obligado

hacer un homenaje a todas aquellas mujeres que a pesar de dedicar su vida
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a cuidar de la familia y no cansarse nunca de cooperar, jamas han cobrado
la pensiéon de jubilacién y han continuado dependiendo de sus padres,
parejas o hijos para vivir y tener un minimo ambito de decisiéon. Ahora
bien, no se trata de reivindicar las pensiones de jubilacion tnicamente para
las mujeres que no han cotizado a la Seguridad Social o no han cotizado lo
suficiente, porque el feminismo es un movimiento social no sélo a favor
de las mujeres sino que reclama la mejora de las condiciones de vida para
toda la sociedad. Serfa una contradicciéon que quien dedica practicamente
toda su vida al cuidado de los demas, ahora reivindicara una mejora en
exclusiva. Y cuando digo “el cuidado de los otros” me refiero a hijos,
parejas, padres y cualquier otro miembro de la familia dependiente por
algin tipo de discapacidad, y también me refiero a las mujeres que, por
unos sueldos miserables, cuidan de los nifios , de los ancianos y la limpieza
de la casa de otras familias, incluso cuando estin de vacaciones en los
hoteles o apartamentos turisticos. Asi pues, se trata de reclamar pensiones
para todas aquellas personas, mujeres y hombres, que por edad ya no
pueden obtener ingresos del trabajo y tienen derecho a llevar una vida
digna con capacidad econdémica para pagar los servicios basicos y
capacidad de decisién como derecho humano fundamental. Con el mismo
argumento de que las mujeres no reivindicamos solamente para nosotros
la mejora de las condiciones de vida, también reclamamos una RB
universal para garantizar que hombres y mujeres tengamos igualdad de

oportunidades en la toma de decisiones personales y colectivas.

(En memoria de Julio Alguacil i Francesc Xavier Jaurena)

Fuente: www.oqualitat.net/2018/03/08/la-dependencia-de-decisio-de-les-dones/
Traduccion: Roger Tallaferro




Miseria de las politicas de activacion
laboral

Sergi Raventoés, Alberto Tena - 28/02/2018

Para solucionar el problema del desempleo, la desigualdad y la exclusion

social, la UE sefiala unos principios clave como son el fomento de la
empleabilidad, el impulso de la iniciativa empresarial, la igualdad de
oportunidades y la flexibilizacién del mercado de trabajo. Estos principios,
focalizan principalmente el problema del lado de la oferta, en las propias
carencias de los trabajadores a la hora de luchar contra el desempleo.
Algunos de los problemas de la empleabilidad tendrian que ver con la falta
de formacién no adaptada a las necesidades de una mano de obra flexible y

2 <¢

adaptable, para lo cual “el modelo de competencias basicas”, “el aprendizaje
para toda la vida”, “aumentar conocimientos y competencias”, etc. setia
muy apropiado para estas necesidades del mercado. El problema no serfa
pues la falta de empleo, sino la “empleabilidad” de la persona. Otro
principio, como se ha dicho, que fomenta la UE es el impulso de la
iniciativa o del espiritu empresarial: los “emprendedores”, un tema habitual,
recurrente, el pan nuestro de cada dia. En cualquier curso de formaciéon
ocupacional que se tercie para personas desempleadas, hoy en dfa, hay unas
cuantas horas dedicadas a adquirir “competencias” y al “emprendimiento”.
Una linea serfa la del emprendedor que inicia su empresa y que trabaja por
cuenta propia y que serfa el modelo de persona social y laboralmente
exitosa (creativa, dinamica, atenta a cambios...) y otra linea conocida es la
de reducir costes empresariales de la incorporacion de trabajadores, ayuda

al tejido empresarial con subvenciones econémicas a la contrataciéon o
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rebajas fiscales, con menos presiéon impositiva[l]. Una partida que en el
2015 se presupuestd con 1.500 millones y en 2017 con 1.868 millones, un

tercio de los 5.488 millones del global de las politicas activas de empleo

Trataremos en este articulo de dos grupos de poblacion beneficiarios de
estas subvenciones a la contratacién para aproximarnos al resultado de estas
politicas de empleo. Seguramente hay bastante consenso que dos de los
grupos que tienen mas dificultades para emplearse en el Reino de Espafa
son la juventud y gente con algun tipo de discapacidad. Las bonificaciones y
reducciones de las cuotas a la seguridad social a estos son muy
considerables|2] y a pesar de ello sus resultados de ocupaciéon son muy
discretos. El hecho de que el gobierno haya optado en los dltimos afios por
invertit mucho de dinero en este tipo de politicas y que no se hayan
dedicado a otras partidas empieza a hacer necesario contrastar su eficacia

porque al mirar los datos parece que algo no funciona desde hace tiempo.




La logica de las politicas activas de empleo

La légica de estas politicas es: el problema viene de una distorsion entre la
oferta y demanda en los mercados laborales que dificulta que los sectores
mas vulnerables entren en el mercado de trabajo en lugares competitivos.
De lo que se trata es de adecuar oferta a demanda. En el caso de los jovenes
hay una preocupacién porque se considera que existe lo que se llaman
efectos “cicatrizantes”. Cuando alguien pasa periodos largos desempleado,
disminuye en el largo plazo su capacidad de competir en el mercado de
trabajo en el futuro. El centro de estas politicas por lo tanto esta en mejorar
las capacitaciones de las personas, para “activarles” en el mercado de trabaj
y en generar incentivos para que las empresas decidan contratarles,
subvencionado el empleo para las personas objeto de los programas. El
problema es que incluso dentro de esta logica, sabemos también que esto
sélo puede tener efectos en la insercion en el mercado de trabajo cuando
estas politicas son capaces de influir en la decisiéon de la empresa de
contratar a alguien al final del proceso y de generar por lo tanto un empleo
sostenible. Es decir, que lo mas probable es que las empresas ante este tipo
de subsidios lo que hagan es sustituir empleos subsidiados por empleos que
se habrfan creado en su ausencia o estar financiando empleos a corto plazo,
sin perspectivas de alargarlos en el tiempo. En otras palabras, este tipo de
politicas en determinados contextos tienen muchas probabilidades no sélo

de no ser efectivas si no de convertirse en herramientas de fomento de la

precariedad, como vemos que muestran los datos en el caso de las personas

con algun tipo de discapacidad. Lo mas probable es que sin cambiar la
estructura productiva de un pafs, para que pueda generar empleos en
contextos reales de aumento de la demanda agregada, este tipo de politicas

sean anacronicas y de escasos efectos a medio plazo.
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En realidad en los ultimos afios han sido varios los estudios que han
analizado la efectividad de este tipo de politicas, midiendo el siguiente
paso que los legisladores obvian a la hora de hablar de politicas activas de
empleo: la relacién entre tasas de actividad y pobreza. Y hasta ahora no
parece que hay evidencia de una relaciéon positiva entre activaciéon y
reduccién de la pobreza cuando hablamos de paises similares al Reino de
Espafia. Por ejemplo, este estudio de Taylor Gumy y Otto de la
universidad de Cambridge [3] analiza 17 paises europeos, incluyendo el
Reino de Espafia, durante el periodo de gran crecimiento econémico
2001-2007. Con los datos que utilizan concluyen que las politicas de
activaciéon no necesariamente reducen la pobreza. En realidad, aun sin ser
estadisticamente significativa, la correlacién es positiva entre inversion en
politicas de activacion y tasa de pobreza. Otros autores [4] van también en
la misma linea y avisan que el aumento del empleo no ha significado una
disminucién de la pobreza. Segin los datos de estos autores que analizan
15 paises europeos y sus politicas de inversion social desde el afio 2000
(principalmente politicas de capacitacion y activacion laboral), las medidas
que tenfan como objetivo “activar” e incentivar el empleo han llevado en
general a un descenso de los ingresos de los desempleados. Esto se debe a
que son los grupos sociales con mas recursos los que finalmente se
benefician de estas politicas, es decir, las politicas de activacién finalmente
suponen una trasferencia de recursos del estado de bienestar de los mas
desfavorecidos a las clases medias ya que tienden a beneficiar a quienes ya
estan empleados o estan en buena posicion para estarlo. El aumento de la

pobreza entre personas desempleadas se debe a la reducciéon de las




prestaciones y la imposicién de grados de condicionalidad muy dificiles de
cumplir y mantener en estas politicas. Los colectivos mas alejados de los
trabajos con mejor salarios son los que tienen mas dificultades para
acceder a estos programas y mas tarde mantener las prestaciones bajo
criterios de condicionalidad impuestos. La informacién que proporciona el
Informe Especial de 2017 del Tribunal de Cuentas Europeo sobre la
garantia Juvenil[5], el principal plan europeo de activaciéon laboral para
jovenes, ponfa de relieve por ejemplo que el grupo de 7znis inactivo estaba
siendo el menos beneficiado. En Portugal ningun de los principales
integrantes del plan pertenecian a grupos inactivos y sélo 1% de los siete
paises analizados tenfa una discapacidad, el 8% eran inmigrantes (y el 95%
en Francia) y sélo 22% procedian de un hogar compuesto por personas
desempleadas. Los grandisimos problemas de implementacion que sefiala
el informe y en diferentes ocasiones las autoridades europeas es sélo un
sintoma de la ineficacia de estas politicas por si mismas, que en el caso de
las instituciones europeas parecen responder mas a la falta de herramientas
alternativas de politicas fiscal y social que realmente a una conviccion de

que estas politicas pueden solucionar el problema del desempleo juvenil.

Las personas con discapacidad y la ocupacion

En una nota de prensa de diciembre de 2017 el INE[6] informaba que en
el Reino de Espafia hay 1.840.700 personas en edades entre los 16 y 64
con discapacidad oficialmente reconocida, lo que representa 6,1% de
poblaciéon en edad laboral. Ia discapacidad se puede valorar en diferentes
porcentajes segun el grado. El umbral minimo es el 33% de discapacidad

respecto a las capacidades necesarias para desarrollarse de manera
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auténoma en la vida diaria. I.a tasa de paro para este colectivo fue del
28,6% en 2016 y soélo un 28,9% de las personas con discapacidad
ocupadas que cotizaron a la Seguridad Social tenfa alguna reduccién o
bonificaciéon en las cotizaciones, lo que supone sélo un 0,1% mas que en
2015. Laspersonas con discapacidad ocupadas en 2016 eran 462.000, una
tasa de empleo de 25,1%, que equivale a mas de 37 puntos inferior a la de
las personas sin discapacidad. Cabe reparar que dentro el grupo de
discapacidades hay mayores o menores tasas de participacion laboral. Las
personas con deficiencias auditivas presentaron las mayores tasas de
actividad laboral con un 61,3% a diferencia de los trastorno mental con
s6lo un 27,7%. Entre las politicas para fomentar la actividad laboral de
este colectivo estan las medidas que incentivan la participacion en el
mercado laboral ordinario. Entre ellas destacan reducciones vy
bonificaciones en cuotas de cotizacioén para trabajadores asalariados y por
cuenta propia. Estas reduccions o bonificaciones en las cuotas de
cotizacién y contratacion especifica beneficiaron sobre todo a poblaciéon
masculina, al grupo de 16 a 44 afios, los grupos con deficiencia sensorial e

intelectual y a las personas con mayor grado de discapacidad (75% y mas).

En un interesante pero poco difundido informe de la UGT de Catalunya
de diciembre del 2016 sobre las personas con discapacidad y el mercado
de trabajo en Catalunya se destaca que la contratacion de las personas con
discapacidad es testimonial en el conjunto de la contratacién realizada en
esta nacion: tan sélo 13.202 contratos firmados en 2015, lo que representa
so6lo el 0,5% del total de la contratacion realizada. También informa que

las ocupaciones de mas cualificaciéon, como son las de técnicos, solo

representan el 3,5% de la contratacién de las personas con discapacidad.




Las ocupaciones no cualificadas representan hasta un 46,9% de la
contratacion realizada. La conclusién, es obvia: las personas con
discapacidad tienen mas posibilidades de ser contratadas en aquellos
sectores que presentan y acumulan mas desigualdades, salarios mas bajos,
mas rotacion, mas temporalidad y menos posibilidades de promocion [7].
Las personas con discapacidad que recibieron medidas de fomento de la
ocupacion recibieron un salario 27,2% inferior al de las personas que no
habfan recibido ningun tipo de medida. Y las personas con un contrato

especifico de discapacidad recibieron un salario un 10,8% inferior.

En Catalunya existe un modelo dual de incorporacion de personas con
discapacidad al mercado de trabajo: por un lado el mercado ordinario de
trabajo y por otro un mercado protegido, representado fundamentalmente

por los llamados Centros Especiales de Trabajo (CET). El origen de estos

CET se encuentra en la Ley 13/1982 de Integracion Social de los
Minusvalidos (LISMI) donde en su articulo 37 se establece que la finalidad

de las politicas de ocupacion sera la integracion en el mercado ordinario vy,

en su defecto, el mercado protegido. ¢Cual es la realidad? Pocas veces se
produce un transito hacia la empresa ordinaria. Algunas estimaciones
sitian la tasa de transicion entre un 1% y un 5% y convierten a los CET
en la unica oportunidad laboral para mucha gente con discapacidad. Pero
es necesario saber que estos CET, en muchos casos, solo llegan a pagar el
salario minimo por una jornada completa de 8 horas al dfa y los “buenos”
trabajadores no promocionan a la empresa ordinaria para no afectar a la
productividad del mismo CET. Para impulsar la contratacién en el mercado
ordinario existe la obligacion de las empresas con igual o mas de 50

trabajadores a cumplir la reserva del 2% de puestos para personas con
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discapacidad. Tanto las empresas protegidas como ordinarias pueden recibir
ayudas, bonificacions, subvenciones y adaptacion de los puestos de trabajo.
Del total de la contratacién a personas con discapacidad durante en 2015 en
Catalunya sélo 31,85% se efectué en el mercado ordinario. El 68,15%
restante se efectué en CET. De estos solo 8,8% son indefinidos. Tanto los
contratos indefinidos como temporales en CET tienen una subvencion del
100% de las cuotas empresariales a la seguridad social y subvencion del
coste salarial hasta el 50% del SMI, favoreciendo de la misma manera si se
contrata de forma indefinida que precariamente. Parece también que el
cumplimiento de la LISMI de contratacién de una cuota de reserva del 2%
por parte de las empresas no es todo lo deseable que se podria esperar si
nos atenemos a las actuaciones de la Direccion General de Inspeccion de
Trabajo de la Generalitat que en 2015 con sélo 579 inspecciones realizadas
para comprobar el cumplimiento fue inferior en un 15,8% al 2014. La
preferencia por parte de las empresas para optar a medidas alternativas
(donaciones monetarias a fundaciones, entidades o asociaciones,
subcontratacion de servicios a CET, creacién de enclaves laborales) a la
contratacién de personas con discapacidad es apabullante. Es obvio por
los datos aqui expuestos que las empresas ordinarias no quieren contratar
a personas con discapacidad y menos de forma indefinida, a pesar de las
multiples ayudas y bonificaciones. La alternativa para estas personas pasa
pues por los CET, que como hemos analizado en la mayorfa de casos

significa bajos salarios, trabajos poco cualificados y precarios.

La RB: nuevas formas de seguridad social y relacion con el mercado
Llegados a este punto habria que preguntarse varios aspectos: la eficacia de

estas medidas y quién gana y pierde con ellas. Asi pues ;Qué hace que el




40% de los mayores de 45 afos seguiran en el paro dentro de un afio (como
decia un periddico recientemente) aunque estén bien formados?[8]
Seguramente diran algunos que es “un problema de competencias”... o de
“falta de reciclaje”. Problemas de caracter “individual”, “técnico”. Cualquier
excusa es buena para culpabilizar al parado y para justificar una realidad cada
vez mas dificil e intolerable para millones de personas que forman parte de
algin “colectivo de exclusion social” o de “especial dificultad para la
insercion laboral”. En estos colectivos o grupos de poblacion tendriamos a
los jévenes menores de 30 afios, a los mayores de 45 afios, a victimas de
violencia de género, a las victimas de trata de seres humanos, a victimas de
violencia doméstica, a personas con discapacidad, a trabajadores en
situacion de exclusion social...Practicamente casi todo el mundo formaria
parte de un grupo de vulnerabilidad con posible bonificacién empresarial.
Esto por no hablar de la calidad de la insercion laboral que se pueda hoy

dia llegar a conseguir en el actual mercado laboral.

Una insercién laboral cada vez mas intermitente, precaria, flexible, donde
abundan los empleos poco cualificados, con malas condiciones laborales y
bajos salarios. Este tipo de politicas que bajo palabreria técnica y
eufemismos culpabilizan al parado y al pobre quieren apartar el foco del
empobrecimiento general de la poblacion y de las profundas desigualdades
sociales y econémicas que desgarran a nuestras sociedades, nos transmiten

la idea de que la pobreza y la desigualdad son problemas técnicos, casi

matematicos: un desequilibrio en la curva de la oferta y la curva de la

demanda. Es imprescindible encarar la realidad y plantearse otras politicas
laborales que planteen una respuesta ajustada a los retos que tenemos. Es

cada vez mas urgente plantearnos la necesidad de avanzar en la
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implantacién de una RB, no sujeta a los avatares del mercado laboral, sin
condiciones de acceso y sin desperdiciar dinero publico en controles
administrativos. Una politica que establezca otras formas de integracion
social no sujetas a un empleo cada vez mas precario y mal pagado. Que
redistribuya mejor la riqueza y que aproveche el talento de la gente
emprendedora para asumir riesgos pero con la seguridad de ingresos
incondicionales. Es la hora de apostar por politicas de bienestar capaces de
adaptarse a estas nuevas situaciones y abandonar discursos y politicas
caducas, que estan fracasando y que apenas son capaces de responder a los
inmensos desafios que tenemos por delante. Para ello no hacen falta s6lo
grandes planes, sino un cambio de paradigma sobre qué tipo de
instituciones queremos desarrollar para nuestra sociedad a través de

nuevas politicas para el siglo XXI.

Notas:

1) Rodriguez Fernandez, J R (2016). Entreteniendo a los pobres. Una critica politico
ideoldgica de las medidas de lucha contra la exclusion social. Albacete, Bomarzo editorial.

2) www.sepe.es/contenidos/que_es_el_sepe/publicaciones/pdf/pdf_empleo/bonificaciones_re
ducciones.pdf:

www.cambridge.org/core/journals/journal-of-social-policy/article/div-classtitlesocial-
investment-and-poverty-reduction-a-comparative-analysis-across-fifteen-european-
countriesdiv/10D361C82199CA2FE33606198FDAA542

www.cambridge.org/core/services/aop-cambridge-core/content/view/S0047279414000403
www.eca.europa.eu/Lists/ECADocuments/SR17_5/SR_YOUTH_GUARANTEE_ES.pdf
www.ine.es/prensalepd_2016.pdf

www.ugt.cat/download/igualtat,_inclusi%C3%B3_i_no_discriminaci%C3%B3/treball_i_inclu

si%C3%B3_de_persones_malaltes_i_amb_discapacitat/Informe-PAD-2016.pdf

www.elindependiente.com/economia/2018/02/15/40-parados-larga-duracion-mas-45-anos-
seguiran-sin-trabajo-un-ano/




Por una vida digna: de la calle a las
instituciones
Julen Bollain - 25/02/2018

Hace exactamente un mes, nos despertamos con la noticia de que la
Asamblea Parlamentaria del Consejo de Europa (APCE) habia aprobado con
48 votos a favor, 33 en contra y 12 abstenciones, una resolucién sobre la
necesidad de establecer un debate en profundidad en cada pafs representado
en el Consejo de Europa en torno a la Renta Bésica y a las formas de
financiarla como parte de un nuevo contrato social entre los ciudadanos y el
Estado. La resolucion propuesta por Nunzia Catalfo (Catania, Italia), electa
por el Movimiento 5 Estrellas, fue debatida el 23 de enero de 2018. En la
misma, se empieza realizando una pequefia descripcion de la realidad
existente en los Estados miembro del Consejo de Europa. Asi, en dicha
resolucién se considera que un nivel de vida digno para todos es una piedra
angular de la justicia social y la dignidad humana. Afirma a su vez que,
mientras que la mayoria de los paises europeos han establecido mecanismos
de apoyo a los ingresos para garantizar un minimo estricto para las personas

necesitadas, a casi todos se les ha pedido que mejoren sus sistemas de rentas

garantizadas mediante no pocas criticas vertidas por el Comité Europeo de

Derechos Sociales. Y es que el Comité Europeo de Derechos Sociales ha
destacado incumplimientos de facto, de forma reiterada, en el compromiso de
los Estados con la Carta Social Europea en aras de garantizar un nivel de vida
decente para todos los sectores de la poblacion, en especial, para los grupos
mas vulnerables (nifios y nifias, personas jovenes y ancianas, desempleadas,

trabajadoras pobres, con discapacidad y enfermas).

sinpermiso

No miento si digo que esta parte de la resoluciéon no nos aporta nada
nuevo. Somos conscientes y sabemos perfectamente que los programas de
rentas garantizadas que se estan llevando a cabo en el Estado espafiol no
cumplen con los requisitos establecidos en la Carta Social Europea.
Ademais, asi se lo ha hecho saber de forma meridiana en wvarias
ocasiones el Comité Europeo de Derechos Sociales (parte del Consejo de

Europa) al Estado espafiol.

Pero, ¢qué es la Carta Social Europea que asociaciones, oenegés y diversas
plataformas instan al Gobierno de Espafa a que cumpla? De forma
resumida, la Carta Social Europea es un tratado internacional elaborado por
el Consejo de Europa, que concierne a los problemas sociales. En ella se
recogen y se desarrollan diversos derechos (31 en total), los cuales no son
necesarios asumir en su conjunto. En concreto, del “mentd” de derechos
recogidos en la Carta Social Europea, los Estados miembro deben elegir

como minimo 6 de los siguientes 9 derechos. A estos 9 derechos podtfamos



http://www.senado.es/web/actividadparlamentaria/relacionesinternacionales/conferenciasasambleasinternacionales/detalleRI/index.html?id=CONTASAMBPARLCONSEJOEUROPA
http://assembly.coe.int/nw/xml/Votes/DB-VotesResults-EN.asp?VoteID=36977&DocID=16468&MemberID=
http://semantic-pace.net/tools/pdf.aspx?doc=aHR0cDovL2Fzc2VtYmx5LmNvZS5pbnQvbncveG1sL1hSZWYvWDJILURXLWV4dHIuYXNwP2ZpbGVpZD0yNDI4NSZsYW5nPUVO&xsl=aHR0cDovL3NlbWFudGljcGFjZS5uZXQvWHNsdC9QZGYvWFJlZi1XRC1BVC1YTUwyUERGLnhzbA==&xsltparams=ZmlsZWlkPTI0Mjg1
https://rm.coe.int/168047e013
http://www.crin.org/es/guias/onu-sistema-internacional/mecanismos-regionales/comite-europeo-de-derechos-sociales
http://www.enciclopedia-juridica.biz14.com/d/internacional/internacional.htm

denominar el “nicleo duro” de la Carta Social Europea: derecho al trabajo,
derecho sindical, derecho a la negociacion colectiva, la proteccién de nifios y
adolescentes, derecho a la seguridad social, derecho a la asistencia social y
médica (articulo 13), la proteccion social, juridica y econémica de la familia,
la proteccién y asistencia de los trabajadores migrantes y sus familias y la
igualdad de oportunidades en la ocupacién por razén de género. Ademas de
los 6 (como minimo) de estos derechos que se elijan, los Estados deben
aceptar un minimo de 16 articulos completos o 63 parrafos (incluyendo los
del “nucleo duro”). Y para ser sinceros, los Estados superan con creces los
minimos establecidos. Me voy a ceflir en este sentido a estudiar lo que

expone el articulo 13.1 al que muchas veces han aludido distintas

plataformas y agentes sociales. Este sostiene que las partes contratantes se

comprometen a velar por que toda persona que no disponga de recursos
suficientes y no esté en condiciones de conseguirlo por su propio esfuerzo
o de recibitlos de otras fuentes, especialmente por via de prestaciones de
un régimen de seguridad social, pueda obtener una asistencia adecuada y,
en caso de enfermedad, los cuidados que exija su estado. Y, a dfa de hoy,
millones de familias espafiolas no tienen garantizados los recursos
suficientes para mantener una vida digna. En 2016, en el Estado espafiol el
umbral de la pobreza se situaba en torno a los 680€ mensuales. Y en ese
mismo aflo, mas de diez millones de personas suftieron riesgo de pobreza

en el Estado espanol, es decir, el 22,3% de la poblacién.

Observando a su vez las cuantias y las limitaciones temporales de las
rentas garantizadas con las que cuentan las diferentes autonomias del
Estado espafiol, podemos apreciar cémo en ningun caso se alcanza el

umbral de la pobreza. Ni tan siquiera en las mas generosas.
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En las rentas garantizadas mas pobres, la cuantia oscila entre 300€ y
426€/ mes (80% del IPREM del 2016) con variaciones en la duracién de
las mismas (Murcia, 300€/mes durante 12 meses; Comunidad
Valenciana, 338€/mes durante 36 meses; Castilla la Mancha, 372€/mes
durante 6 meses prorrogables hasta los 24 meses; Madrid, 375€/mes sin
limite de tiempo; Galicia, 399€/mes durante 12 meses; La Rioja,
399€/mes durante 6 meses prorrogables hasta los 24 meses; Andalucia,
400€/mes durante 6 meses; Catalufia, 423€/mes durante 12 meses
prorrogables hasta los 60; Extremadura, 426€/mes durante 6 meses
prorrogables sin limite; Baleares, 426€/mes durante 12 meses; Cantabria,
426€/mes durante 12 meses con posibilidad de renovacién; Castilla y
Leén, 426€/mes sin limite). En segundo lugar podemos encontrar las
rentas garantizadas con una cuantfa que se sitia en el nivel medio dentro
del Estado espanol, pero que no por ello éste es aceptable, ya que oscilan
desde los 426€ hasta los 500€ al mes (Aragdn, 441€/mes durante 12
meses; Asturias 442€/mes sin limite; Canarias, 472€/mes durante 12
meses ampliable hasta los 24). Finalmente, encontramos las dos rentas
garantizadas mas generosas del Estado espafiol, cuyas cuantias son
superiores a los 500€ al mes (Navarra, 548€/mes durante 6 meses
ampliable hasta 30 y Pafs Vasco, 665€/mes durante 24 meses), peto
ninguna de ellas supera el umbral de la pobreza del 2016. Por ello no
sorprende que afirmemos que el Estado espafiol no cumple con el

derecho a disponer de recursos suficientes para llevar una vida digna.

Como decfamos, no es necesario que los Estados cumplan en su conjunto
los 31 derechos sociales que contiene la Carta Social Europea. Y cuando

ponemos negro sobre blanco, obviando desgraciadamente que detras de




los nimeros se encuentran personas, queda claro de forma meridiana que
el articulo 13 de la misma no se estd cumpliendo actualmente (ni se ha
cumplido anteriormente). Hay que tener en cuenta que, al fin y al cabo, la
Carta Social Europea se presenta como un “ment” de derechos que los
Estados pueden elegir cuales acepta y cuales no (siempre dentro de los
parametros antes explicados). Pero ademas, cabe destacar respecto a la
supervision que se realiza del cumplimiento de la Carta Social Europea,
que la violacién de su articulado da acceso al Comité Europeo de
Derechos Sociales, un 6rgano que aunque sea independiente y constituido
por personas expertas, no tiene potestad de dictar sentencias vinculantes.
Simplemente tiene potestad de publicar recomendaciones y conclusiones.
En definitiva, nos encontramos ante un tratado internacional con una
desmesurada flexibilidad en su capacidad de ceder a los Estados la
capacidad de elegir “a la carta” compromisos juridicos. Compromisos
juridicos que, a su vez, pese a ser supervisados, no se supervisan mediante

sentencias vinculantes sino a través de recomendaciones y conclusiones.

Y aunque no sea el proposito de este articulo versar y ahondar sobre los
problemas que los programas de rentas garantizadas contienen
estructuralmente, tema ya muy manido y perfectamente explicado en este
articulo de abril de 2017, no podemos obviar que el contexto de defensa
de prestaciones dirigidas a las personas que viven en situacioén precaria es
sumamente contradictorio con la reivindicaciéon de garantizar una vida
digna sin condiciones a toda la ciudadania. Transcurrir por la senda de la

condicionalidad no se materializa, en ningin caso, en construir camino

hacia la incondicionalidad. Es legitimo y necesario reivindicar mejoras en

las rentas garantizadas cuando éstas son la regla general pero es
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inexcusable mezclar espacios donde se deja entrever que la EB es
condicionada tal como hemos observado, no sin poca preocupacion, en
los titulares de los ultimos dias (por ejemplo: E/ Congreso no aprueba la RB
universal). Por ello, cabe recordar que lo que en esta cronica realizada por el
diario digital “El espafiol” denominan “renta bésica universal” no es sino
un renta garantizada mas cuyo objetivo es “garantizar unos ingresos
minimos a todas aquellas personas que pudiendo y queriendo trabajar no
pueden hacerlo, por lo que carecen de recursos que les permitan vivir con
dignidad, y a quienes los actuales instrumentos de proteccion social no dan
respuesta”. ¢Qué necesidad tienen ciertos medios y colectivos en que se
participe en la tan buscada ceremonia de confusion sobre lo que es una

renta condicionada y lo que es una RB?

Dejando las rentas garantizadas y las ambigtiedades atras y volviendo al
acontecimiento recientemente acaecido en la Asamblea Parlamentaria del
Consejo de Europa, cabe preguntarse: ¢por qué es tan importante y
novedosa la ratificaciéon de la resolucion presentada por Nunzia Catalfor
¢Es por exigir a los Estados miembro del Consejo de Europa que mejoren
sus sistemas de rentas garantizadas? Absolutamente no. La importancia y
novedad reside en que la resolucién aprobada considera necesatio un debate
en profundidad en cada pais sobre la implantacién de una renta basica
incondicional como parte de un nuevo contrato social entre la ciudadania y
el Estado. Por eso, en ésta se dice que la Asamblea Parlamentaria del
Consejo de Europa contempla que la introducciéon de una RB podria
garantizar la igualdad de oportunidades para todas las personas de manera
mas efectiva que el mosaico existente de prestaciones, setvicios y programas

sociales. La resolucion define la RB como un ingreso que proporciona a
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cada ciudadano una suma regular de dinero para vivir, pagado por una
comunidad politica a todos sus miembros de manera individual, sin
condicionalidades ni requisitos de trabajo. Ademas afirma que tal ingreso
universal, incondicional, individual y suficiente garantizarfa una vida digna y
participativa en sociedad. Un ingreso que a su vez aliviarfa la pobreza
absoluta al tiempo que eliminaria los desincentivos para buscar de manera
activa un empleo por parte de la ciudadania. Como reiteramos en multiples
ocasiones, la acumulativilidad de la RB incondicional ofrece la posibilidad de
trabajar remuneradamente sin petjuicio de la prestacioén a diferencia de los

subsidios condicionados que desincentivan la busqueda activa de empleo.

Pero, ¢qué significa que esta resolucion haya sido aprobada? Lo primero
que hay que tener bien claro es que no es una decisién vinculante, sino un
apoyo politico a la renta bésica incondicional. Es decir, una opiniéon que la
Asamblea Parlamentaria del Consejo de Europa traslada a los gobiernos
miembros del Consejo de Europa como ejemplo de buena practica.
Esperemos que en un futuro no muy lejano estas recomendaciones sean
tomadas en consideracion y las instituciones no hagan caso omiso. Porque
son ya afios en los que venimos reclamando la necesidad de una renta

basica como derecho de ciudadania. Son ya afios en los que se viene

demostrando que ni las mejores rentas garantizadas de Europa (jni qué

decir de las del Estado espafol!) han conseguido el objetivo de erradicar la
pobreza material de los ciudadanos y las ciudadanas. Son ya afios en los
que una gran parte de la izquierda tradicional ha optado por intentar
realizar mejoras infimas en las rentas garantizadas. Afos en los que los dos
mayores sindicatos progresistas de este pais han optado por proponer,

mediante una Iniciativa Legislativa Popular, un renta minima garantizada
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cuya cuantia se establece en el 80% del IPREM de 2016, es decir, en
426€/mes. No deja de set paraddjico, por no decir decepcionante, que los
dos sindicatos mayoritarios de “izquierdas” del Estado espafiol sugieran la
implantaciéon de una renta minima garantizada cuya cuantia equivale al
62,4% del umbral de la pobreza. Aun asi, en ningin momento podremos
decir que la lucha por la renta basica incondicional haya sido en vano.
Como prueba, esta resolucion aprobada por la Asamblea Parlamentaria del
Consejo de Europa. Y si, se estan dando pasos de gigante. Poco a poco,

pero pasos de gigante. Y seguiremos en la lucha. Ayer, hoy, por siempre.

Porque lo que es indudable es que la lucha por la renta basica debemos
abanderarla bajo el paraguas de la justicia social y bajo un prisma
progresista. Una lucha abanderada por la mayorfa social frente a esa
minorfa privilegiada. Una lucha por una medida que tenga como
consecuencia la erradicacién de la pobreza material y una mayor libertad
real y efectiva para toda la ciudadania. Una lucha que permita aliviar y
beneficiar al 80% no estrictamente rico del total de la ciudadania frente a
ese 20% mas pudiente. Olvidémonos de los arcaicos debates entre
izquierda y derecha, apostemos por medidas politicas que favorezcan a la
gran mayoria social y no permitamos que sea el Fondo Monetario
Internacional, el Banco Central Europeo, el Banco Mundial o el Foro
Econémico de Davos quien dicte los derechos sociales del futuro. Un
futuro mas alla del asistencialismo y la caridad. Un futuro que realmente

merezca ser vivido. En definitiva, un futuro DIGNO.




Elogio de la bondad

Daniel Raventos, Julie Wark - 19/02/2018

Julie Wark y Daniel Ravent6s han escrito un libro que Counterpunch
acaba de publicar en enero de 2018 con el titulo Against Charity. Estan
previstas las traducciones al catalan y al castellano. Ofrecemos aqui la

traduccion del prefacio de Against Charity.

La palabra inglesa £ind (tipo, clase) —palabra raiz de &zndness (bondad)—en
inglés antiguo ¢ynd(e), es de origen germanico y esta relacionada con ki
(familiares). El sentido original era naturaleza o caracteristica innata, por lo
que vino a significar una clase de algo, distinguido por sus caracteristicas
innatas y, para el siglo XIV, cortesia o acciones nobles que expresaban el
sentimiento que los familiares o semejantes tienen entre si. Hay un sentido

de igualdad forjado en esta palabra. También de fraternidad. Y de respeto.

La caridad, al menos en su forma institucional, casi ha dejado atras sus
muy tempranos significados de la bondad en sus sentidos de
“disposicion para hacer el bien” y “buenos sentimientos, buena voluntad
y amabilidad” para asumir su forma actual de relacion entre el que da y el
que recibe, que es desigual porque el receptor no esta en posicion de
corresponder. Pero todavia se presenta generalmente como bondad, o
como una forma de enmascarar la poco amable (unkind) disparidad
construida en la relacién y, a veces, quizas, expresando el deseo de que
nunca haya renunciado a su pasado mas amable. Por ejemplo, Jack

London escribia: “Un hueso para el perro no es caridad. La caridad es el

hueso compartido con el perro cuando estas tan hambriento como el
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AGAINST
CHARITY

Daniel Raventos & Julie Wark

*This compelling, deeply thoughtful book
is both an eloquent manifesto for the
radical politics of kindness and a brilliant
unmasking of our current ‘condescending
saviors’—the tech billionaires and
Hollywood celebrities who disguise greed
as charity and privilege as empathy.”

— Mike Davis, author Planet of Slums

w

perro”. La “caridad” que describe se remonta a los origenes y se parece
mas a la bondad que a la caridad tal y como la conocemos porque sugiere
igualdad, una suerte de familiaridad o parentesco (kinship) en el hambre
entre el que da y el perro. Y tal vez el perro pueda corresponder al
hombre dandole calor. El tipo de caridad mas habitual, la que ha sido

institucionalizada, es de la que habla Chinua Achebe en su Anthills of the
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Savannah: “Mientras llevamos a cabo nuestras buenas obras, no
olvidemos que la solucién real reside en un mundo donde la caridad se
habra vuelto innecesaria”. Este es, por desgracia, el tipo de caridad que

se ha vuelto casi sacrosanta, el tipo de caridad que atrae la atencién sobre

lo diferente, y se enmascara como bondad cuando generalmente

beneficia al donante mas que a quien recibe. Una de las revelaciones
menos jugosas de las grabaciones de Lady Di recientemente lanzadas es
que, cuando se le pregunté por qué participaba en obras de caridad, se
rie y dice: “No tengo nada mas que hacer!”. Demasiado para los

destinatarios.

Dado que, en su sentido mas antiguo, la bondad (kindness: el tratamiento
otorgado a los familiares o a los miembros de una comunidad de
semejantes) se ocupa del bien de los familiares y de la comunidad,
Aristoteles nos dice en el primer paragrafo de la Politica: “Todo estado es
una comunidad de algin tipo, y cada comunidad se establece con miras a
algiin bien [...] Pero si todas las comunidades aspiran a algin bien, el
estado o la comunidad politica que es superior, y que abarca a todas las
demas, apunta al bien en mayor grado que cualquier otra, y al mas alto
bien”. Hoy en dia, sin embargo, la palabra operativa en politica es
“divisién”, el gran abismo entre los muy ricos y la gran cantidad de pobres,
la divisiéon entre hombres y mujeres, ciudadanos y refugiados, negros y
blancos, el enfrentamiento de un grupo étnico contra otro, una religion
contra las otras, el “progreso” contra el planeta, lo privado contra lo
publico, y asi sucesivamente. El gobierno, y especialmente la
Administracion Trump, estd incitando a la divisién en beneficio de unos

pocos poderosos en lo que equivale a una guerra abierta contra la esfera

sinpermiso | 23

publica, lo publico en si y el bien puablico. La caridad institucional, que
enriquece aun mas a los millonarios y multimillonarios exentos de
impuestos mientras reparten su filantropia entre sus proyectos preferidos,

solo contribuye a sostener esta division.

La historia, por supuesto, y los estudios psicologicos -siendo el
experimento de Milgram uno de los mas notorios- han mostrado como en
un contexto autoritario y egocéntrico, seres humanos aparentemente
razonables pueden llegar a ser insensibilizados ante el sufrimiento de los
otros y actuar cruelmente entre si. El coste psicolégico de esta
insensibilizaciéon sobre los perpetradores o los instrumentos humanos de
falta de amabilidad o la crueldad (#nkindness) (donde kind se toma como
adjetivo [bondadoso] y sustantivo [semejantes]) no recibe mucha atencion,
pero, por poner un ejemplo, el Centro RAND para Investigacion de
Politicas de Salud Militar estima que el 20% de los veteranos que sirvieron
en Irak o Afganistan sufren depresion grave o trastorno de estrés
postraumatico. Ser cruel (#nkind) y, por tanto, actuar en contra de la propia

familia humana (4z7), no es bueno para los humanos.

Sin embargo, la misantropia sistematica de lideres politicos para quienes la
gente comun tiene escaso valor, y los multimillonarios que no son
personas como nosotros, SiNO que se pavonean Ccomo personajes
extravagantes que hacen extrafias declaraciones en sus demostraciones de
irrealidad [i], insensibilizan a naciones enteras ante la dificil situacion de los
demas, llevando, a nivel individual, a crimenes de odio, ataques racistas y
un resurgimiento de la extrema derecha, y a nivel nacional, a los que

imponen politicas de austeridad que, con conocimiento de causa (y solo
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hace falta leer las memorias recientes de Yanis Varoufakis, Comportarse
como adultos, para ver lo bien que conocen la causa) destruyen millones
de vidas, y a gobiernos que estin gastando miles de millones de ddlares
para dafnar a refugiados e inmigrantes, para vergienza y angustia de

muchos ciudadanos ante este tratamiento de nuestros semejantes.

La compulsion terrible y estipida de la vida capitalista esta, en nombre de
la libertad, restringiendo cada vez mas nuestras opciones de elecciéon de
vida y estrangulando nuestra capacidad para apreciar la belleza de nuestro
planeta y aprender de otras especies mas humildes hasta tal punto que lo
estamos matando todo sin pensar, con tal de obtener bienes de consumo
innecesarios e idiotas distracciones. Los cientificos estan hablando de una
Sexta Extincion. Si no somos capaces de reconocernos y respetarnos
mutuamente, reclamar nuestra especie (ki77), nuestra familia humana,
reconocer a todos los seres humanos como nuestros parientes, y practicar
la bondad (kindness) con nuestros semejantes y otras especies animales y
vegetales no tan semejantes con las que compartimos el planeta, la

alternativa a la que nos dirigimos es realmente aterradora.

Nuestro titulo es Against Charity, pero podria ser igualment “For
Kindness” (también en el sentido comun de reconocer a todos, a cada
uno, de nuestro tipo), que de hecho serfa un llamado por los derechos
humanos universales y sus tres grandes principios de libertad, justicia y
dignidad. Casi cualquier ser humano dira que €l o ella aspira a tenerlos y

disfrutarlos. Pero no pueden ser dados por la caridad porque la igualdad y

la fraternidad son sus otras dos cualidades esenciales. Solo pueden ser

efectivos cuando reconocemos que todos somos parientes (7). Y cuando
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actuamos en (y para el bien de la) especie. Entonces, al escribir este libro,
no nos limitamos a revelar la caridad como la estafa de “bondad” (kzndness)
que es, sino que también hemos descrito los medios por los cuales
podemos ser mas amables (&znder) entre nosotros como criaturas, —como

familiares que comparten el mismo planeta.

Tal medida deberfa ser universal. Nadie puede ser excluido o tratado como
diferente. Una renta basica universal e incondicional no es una quimera.
En términos econémicos, es perfectamente factible. Y podria garantizar el
derecho a existir absolutamente de todos. La pobreza podtia ser abolida y
la violencia de lo que Pankaj Mishra describe en su reciente libro La edad
de la ira como una pandemia global de ira podria al menos atenuarse. Con
una renta basica universal e incondicional, serfa posible compartir los
valores de libertad, justicia y dignidad con toda nuestra familia humana por
el simple hecho de respetar el derecho basico (o “primer derecho”) de la
existencia material. Si pudiéramos lograrlo, la caridad serfa innecesaria y
podria sentar las bases para que la amabilidad y la bondad (&indness)

prevalezcan.

Notas:
[i] NdT: en el original unreality shows, como juego de palabras con los reality shows.
Fuente: Prologo del libro Against Charity (Counterpunch, 2018)

Traduccion: Sergio Vega Jiménez
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La concepcion historica de la libertad
republicana para entender el mundo
actual. Y una propuesta inmediata
Daniel Raventés - 15/02/2018

“Una izquierda no filistea, es decir, una izquierda que quiera ser realista,
sensata y radical a la vez (de otro de mis maestros, Manuel Sacristan, aprendi
la inolvidable leccién de que, en la politica como en la vida cotidiana, contra
toda apariencia filistea, quien no sabe ser suficientemente radical, acaba
siempre en la penosa insensatez del hiperrealismo mequetréfico) tiene hoy que
aspirar a desarrollar politicas que sean mas ambiciosas en el medio y en el
largo plazo y, a la vez, mas adaptadas a las presentes circunstancias.”

Antoni Doménech, 2005

El propoésito de este escrito es presentar los aspectos fundamentales en
que esta basada una parte de la sesion del postgrado Idees i experiencies
politiques  transformadores[1]. En breve: liberalismo, republicanismo y la
propuesta de la renta basica incondicional como concrecién en el siglo

XXI de la existencia material garantizada republicana.

Liberalismos

Una buena forma de abordar el republicanismo es ponerlo en relaciéon con
su “competidor”, el liberalismo. Con la concepcion del “liberalismo”
pueden hacerse muchisimas distinciones, divisiones y subdivisiones.
Especialmente pertinente es una distinciéon que considero fundamental,
entre el liberalismo politico y el liberalismo académico. El primero que, al

margen de mitos, tiene una vida de poco mas de dos siglos, es el
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liberalismo que realmente ha existido

que llevamos del XXI. FEl liberalismo académico, en cambio, es una
amalgama en la que pueden entrar autores que politicamente se situarian
muy a la derecha, otros en el centro vy, finalmente, otros en la izquierda mas
o menos moderada. Pero no van uno y otro necesariamente de la mano.
Dentro del liberalismo académico pueden encontrarse muchas subespecies:
libertariano, igualitarista, propietarista...[2] ¢Qué tienen en comun estas
teorfas de la justicia académicas liberales? Segin uno de los destacados
académicos liberales, lo que tienen en comun es “una concepcién que
prohibe toda jerarquia de las diversas concepciones de la vida buena que

puedan encontrarse en la sociedad”[3]. Un texto imprescindible que aborda
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a fondo una forma muy extendida de entender y elaborar la filosofia politica
liberal académica (y en general de la filosofia politica y moral mas
académicamente extendida) es el que escribieron ya hace mas de una década
Marfa Julia Bertomeu y Antoni Domenech dedicado al rawlsismo
metodologico[4]. En este texto, los autores explican algunos defectos de
esta manera de hacer ética y filosofia politica que la convierten en muy poco
interesante mas alla de la vida académica y sus formas de hacer carrera. De
entre estos defectos se sefala especialmente el razonamiento politico-moral
fundado en supuestos ideales, a-historicos y a-institucionales, divorciado de
las condiciones de existencia material, es decir, de la realidad social,
economica y politica realmente existente. Una forma meridianamente clara
que recoge una parte de lo que significa el “rawlsismo metodologico” fue la
utilizada por Gerald Cohen: “mi concepcion de la filosofia moral y politica
era, y es, del tipo académico cortiente: se trata de disciplinas a-historicas que
se sirven de la reflexién filoséfica abstracta para estudiar la naturaleza y la

verdad de los juicios normativos”.

El liberalismo politico realmente existente nace en las Cortes espafiolas de
Cadiz (1812) y luego se difunde por el mundo[5]. Tiene pues dos siglos
casi exactos. Asi que es un grave error presentar, entre otros, a John
Locke, Adam Smith o Immanuel Kant como liberales (por no mencionar
lo grotesco que resulta incluir al gran dirigente republicano de la
Revolucién Francesa, Maximilien Robespierre, como liberal). El primero
muri6é en 1704, el segundo en 1790 y el tercero en 1804. Robespierre en
1794. Dificilmente podian ser partidarios o componentes de algo que no

se habia inventado. Otro mito que urge desmontar es el de la asociacién
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del liberalismo con la “democracia”. Corresponde a los historiadores
continuar analizando el papel histérico del liberalismo politico, asi como

su vieja enemistad con la democracia, la libertad y la igualdad|6].

Republicanismo(s)

Mas interesante desde un punto de vista filoséfico politico es el
republicanismo. Me limitaré a dos distinciones: el republicanismo historico
(que a su vez se divide en oligarquico y democratico). Y una tercera, el
neorepublicanismo académico debido, entre otros, a Quentin Skinner,
J.G.A. Pocock vy, quizas especialmente, a Philip Petit, pero que aqui no

desarrollaré[7] .

El republicanismo es una tradicion de mas de dos mil afios. Y ha
encarnado en realidades muy diferentes y con autores muy alejados
histéricamente. Nombres que se han asociado al republicanismo antiguo
son, en la version democratico-plebeya, los de Efialtes (°-461 a.n.e.),
Pericles (495-429 a.n.e.), Protagoras (485-411 a.n.e) o Democrito

(470/460-370/360 a.n.c.); en la version antidemocratica, los de Aristoteles

(384-322 a.n.e.) o Ciceron (106-43 a.n.e.), si bien este ultimo es un
representante extremo de la concepcién oligarquica, constataciéon que ni
mucho menos puede hacerse de Aristoteles. Estas dos grandes variantes
aparecen también en el mundo moderno. La variante democratica aspira a
la universalizacion de la libertad republicana y a la consiguiente inclusion
ciudadana de la mayoria pobre, e incluso al gobierno de esa mayoria de
pobres. La antidemocratica pretende la exclusioén de la vida civil y politica

de quienes viven por sus manos y el monopolio del poder politico por
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parte de los ricos propietarios. Algunos nombres que deben relacionarse,
aunque muchas sean las diferencias entre ellos, con el renacimiento
moderno del republicanismo son, entre otros, los de Marsiglio de Padua (?
-1342), Maquiavelo (1469-1527), cierto Montesquieu (1689-1755), John
Locke (1632-1704), Rousseau (1712-1778), Kant (1724-1804), Adam
Smith (1723-1790), Jefferson (1743-1826), Paine (1737-1809), Madison
(1751-1836), Robespierre (1758-1794) y Marx (1818-1883).

La tradicién republicana democratica hay que buscarla en la Atenas
posterior al 461 antes de nuestra era. Alla triunfé el programa democratico
revolucionario del mundo clasico de los pobres libres que podemos
resumir en: 1) la redistribucion de la tierra; 2) la supresion de la esclavitud
por deudas; y 3) el sufragio universal acompafnado de remuneracion
suficiente (misthdn) para los cargos publicos electos. Importante es sefialar
que democracia significaba para los griegos gobierno de los pobres (libres)
[8]. Recuérdese que la democracia atica llegd, después del -461, a conceder
igual libertad de palabra en el dgora (isegoria) a las mujeres y a los esclavos.
Cualesquiera que sean sus diferencias en otros respectos, todos ellos
comparten al menos dos convicciones. Una: que ser libre es estar exento
de pedir permiso a otro para vivir o sobrevivir, para existir socialmente;
quien depende de otro particular para vivir, es arbitrariamente interferible

por él, y por lo mismo, no es libre. Quien no tiene asegurado el derecho a

la existencia por carecer de propiedad, no es sujeto de derecho propio, sui

iuris, vive a merced de otros, y no es capaz de cultivar ni menos de
ejercitar la virtud ciudadana, precisamente porque las relaciones de

dependencia y subalternidad le hacen un sujeto de derecho ajeno, un aleni
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inris, un alienado. Y la otra: que sean muchos (democracia plebeya) o
pocos (oligarquia plutocratica) aquellos a quienes alcance la libertad
republicana, ésta, que siempre se funda en la propiedad y en la
independencia material (o el “derecho a la existencia”)[9] que de ella
deriva, no podria mantenerse si la propiedad estuviera tan desigual y
polarizadamente distribuida, que unos pocos particulares estuvieran en
condiciones de desafiar a la republica, disputando con éxito al comun de la
ciudadanfa el derecho a determinar el bien publico. Como famosamente
observé Maquiavelo, cuando el grueso de la propiedad esta distribuido
entre un puflado de genzilhnomi (de magnates), no hay espacio para instituir
republica alguna, y la vida politica s6lo puede hallar algin esperanza en la

discrecion de un principe absolutista.

La tradicién republicana oligairquica (y antidemocratica) se negod, por
distintos motivos, a universalizar la propiedad. El republicanismo
democratico y no democratico (u oligarquico) comparten la perspectiva de
que la propiedad es condicion de libertad. Sin embargo, asi como el
republicanismo no democratico sostiene que los no propietarios deben ser
excluidos de la ciudadania, el republicanismo democratico defiende que
deben asegurarse los medios para que toda la ciudadanfa sea materialmente
independiente. El liberalismo debe entenderse como opuesto a esta
concepcién en un sentido muy preciso: la libertad es independiente de las
condiciones materiales de existencia. Se habra observado que la propiedad
es fundamental para la tradiciéon republicana. La definicién de propiedad
que hoy ha triunfado y sobre la que muchos filésofos y politicos liberales y

libertarianos han construido su cuerpo doctrinal fue la que en el siglo XVIII
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William Blackstone caracterizé como “el dominio exclusivo y despotico que
un hombre exige y ejerce sobre las cosas externas del mundo, con exclusion
total de cualquier otro individuo en el universo”. El liberalismo la hizo
suya.[10] Esta concepcién es sélo una de las formas historicas de la
propiedad, pero de gran importancia puesto que constituye la base de gran
parte de los Codigos civiles actuales.[11] Y proviene del derecho civil
romano. Pero no ha sido, volvamos a repetitlo, la Gnica forma histérica de
propiedad. Otra forma es la propiedad entendida como “control”’sobre el
recurso poseido, control que confiere independencia material. Este es la
forma de propiedad que interesa al republicanismo.[12] En esta tradicion, la
independencia que confiere la propiedad no es un asunto de mero interés
propio privado, sino de la mayor importancia politica, tanto para el ejercicio
de la libertad como para la realizacién del autogobierno republicano, pues
tener una base material asegurada es indispensable para la propia

independencia y competencia politicas. Comparese la concepcion de la

propiedad “despética y excluyente” de Blackstone con la de un republicano

eminente, Robespierre[13] para el cual para establecer la legitimidad de la

propiedad proponia los siguientes articulos:

Art. 1. “La propiedad es el derecho que tiene cada ciudadano de disfrutar

y disponer de la porcién de bienes que le garantiza la ley.

Art. 2. El derecho a la propiedad esta limitado, como todos los demas,

por la obligacién de respetar los derechos ajenos.
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Art. 3. No puede perjudicar ni la seguridad, ni la libertad, ni la existencia,

ni la propiedad de nuestros semejantes.
Art. 4. Toda posesion, todo trafico que viole ese principio es ilicito e inmoral.”

Podemos concretar la relacién entre propiedad y libertad en la concepcion

histérica republicana resumidamente casi en forma de tesis[14]:

El republicanismo gira en torno a la idea, central en dicha tradiciéon, de que
los individuos no pueden ser libres si su existencia material no se halla
garantizada politicamente. En la tradiciéon histérica republicana, el
problema de la libertad se plantea asi[15]. X es libre republicanamente

(dentro de la vida social) si:

a) tlene una existencia social autbnoma y, en consecuencia, puede vivir
por sus propios medios (normalmente su propiedad), con lo que no

depende de otro particular para vivir;

b) nadie puede interferir arbitrariamente (es decir, ilicitamente o ilegalmente)

en el ambito de existencia social auténoma de X (en su propiedad);
Con lo que:

¢) la republica puede interferir licitamente en el ambito de existencia social
autonoma de X, siempre que X esté en relacion politica de parigualdad
con todos los demas ciudadanos libres de la republica, con igual

capacidad que ellos para gobernar y ser gobernado;
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d) cualquier interferencia (de un particular o del conjunto de la republica)
en el ambito de existencia social privada de X que dafie ese ambito
hasta hacerle perder a X su autonomia social, poniéndolo a merced de

terceros, es ilicita;

la republica esta obligada a interferir en el ambito de existencia social

privada de X, si ese ambito privado capacita a X para disputar con
posibilidades de éxito a la republica el derecho de ésta a definir el bien
publico. Es decir, la repiblica debe garantizar a toda la ciudadania la

libertad republicana.
Finalmente:

f) X esta afianzado en su libertad civico-politica por un nucleo duro —mas o
menos grande— de derechos constitutivos (no puramente instrumentales)|16]
que nadie puede arrebatarle, ni puede él mismo alienar (vender o donar) a

voluntad, sin perder su condicién de ciudadano libre.

El republicanismo oligairquico y el republicanismo democratico han
compartido la misma concepcion de la libertad —los individuos no pueden
ser libres si su existencia material no esta garantizada—; la diferencia radica
en el hecho de que la porcion de la poblacion llamada a tener garantizado el
derecho a la existencia material no es para ambas formas de republicanismo
la misma. Para el republicanismo oligarquico, la libertad sélo debe alcanzar a
aquellos hombres que poseen alguna forma de propiedad, algun conjunto de

recursos materiales que los haga independientes. Por el contratio, para el
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republicanismo democratico la libertad debe alcanzar a todos los hombres y
mujeres que viven en la comunidad. Todos los individuos deben tener su
existencia material politicamente garantizada. Es importante advertir que el
republicanismo no entiende la igualdad como igualdad de recursos; antes
bien, concibe la igualdad como lo que podrfamos denominar libertad
reciproca. En efecto, la igualdad, la reciprocidad en el ejercicio de la libertad
emerge en una comunidad en que las instituciones politicas reconocen la
igualdad civil de todos sus miembros y, por tanto, confiere a todos ellos el
estatus de actores sociales materialmente independientes porque tienen la

existencia garantizada.

Segun el republicanismo, todas las interferencias arbitrarias limitan la
libertad individual. Sin embargo, la evidencia empirica muestra que algunas
de ellas son normativamente mas relevantes que otras cuando se trata de
comprender como actian las instituciones sociales actuales y cuando se
trata de prescribir como deberfan hacerlo. Ello es asi porque tales
interferencias y no otras se hallan intimamente vinculadas a los
mecanismos fundamentales que rigen la dinamica de las sociedades
humanas, mecanismos que incluyen, por ejemplo, la lucha de clases. En
otras palabras: las estafas o las mentiras son interferencias arbitrarias que
pueden tener efectos negativos en la vida de los agentes interferidos. Sin
embargo, la estructura de las sociedades contemporaneas no se basa en
estafas y mentiras, sino en derechos de propiedad. Ello nos permite
afirmar que la principal distincion que debe hacerse para comprender las
sociedades contemporaneas es la distincién entre ricos y pobres. Ricos y

pobres como se ha entendido en la tradicién republicana significa, ya
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desde Aristoteles, “gente independiente”y “gente dependiente”(de otros).
Gente que tiene la existencia material garantizada, la independiente, y
gente que no la tiene y depende de otros para tal existencia, la
dependiente. Esta distincion es normativamente mas relevante para
calibrar el alcance de la libertad que las distinciones estrictamente
estadisticas, por utiles que puedan ser en otros aspectos, que emanan del
uso de criterios de ricos y pobres basados en los niveles de ingresos. En
las sociedades contemporaneas, la gente rica posee un conjunto de
recursos materiales que les garantiza la existencia, y la gente pobre suele
tener que venderse a si misma, cinco dias a la semana o mas, a los
propietarios de esos recursos materiales a fin de subsistir, habitualmente
convirtiéndose en trabajadores asalariados. No obstante, es importante
tomar conciencia de que, ademds de este “suelo”, debe considerarse

también la introduccion de algan tipo de “techo”. Veamos por qué.

En las sociedades capitalistas de hoy dia, aquellos individuos o grupos de
individuos que poseen grandes sumas de recursos materiales —
especialmente las empresas transnacionales y sus grandes propietarios—
tienen la capacidad de interferir arbitrariamente en el conjunto de
oportunidades de millones de personas: tienen la capacidad de moldear la
estructura de los mercados y de condicionar la naturaleza de economias
enteras; tienen la capacidad de imponer, en el seno de las unidades

productivas, las condiciones de trabajo de quienes dependen de ellos para

vivir; tienen la capacidad de desposeer a millones de personas pobres —

dependientes— de los medios necesarios para sostener, tanto en paises

pobres como en pafses ricos, formas tradicionales o alternativas de
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gestionar el ambito productivo; tienen, finalmente, la capacidad de
condicionar la agenda y las decisiones politicas. Tal como un interesante
Franklin Delano Roosevelt puso de manifiesto en su Discurso sobre el Estado
de la Unidn de 1935 “es preciso deshacerse de esa concepcion de la
adquisicion de la riqueza que, a través de la obtencién de beneficios
excesivos, genera un desproporcionado poder privado que habilita a unos
cuantos para interferir en los asuntos privados y, para nuestra desgracia,
también en los asuntos publicos”[17]. Algo parecido a lo que escribi6
Louis Brandeis (1856-1942) Juez de la Corte Suprema de los EEUU de
1916 a 1939: “podemos tener democracia o podemos tener riqueza

concentrada en pocas manos, pero no podemos tener ambas cosas”.

La propuesta inmediata

Llegados aqui, es el momento de introducir brevemente la justificacion
republicana de la renta bésica. Una renta basica (RB) de una cantidad al
menos igual al umbral de pobreza es la mejor forma, en las sociedades
contemporaneas, de garantizar la existencia material al conjunto de la
poblacién, de acuerdo con el ideario del republicanismo democratico.
Mencionabamos que la independencia, la existencia material, la base
autéonoma (son expresiones aqui perfectamente permutables) que confiere
la propiedad es condicién indispensable para el ejercicio de la libertad. De
ahf la idea sugerida por parte de los defensores republicanos de la RB:
“universalizar la propiedad”. Universalizar la propiedad debe entenderse
de forma metaférica. O reconvertir la propiedad de la concepcion
blackstoniana a la robespierrista: no como “dominio exclusivo y

despético”’sino de manera que “no pueda perjudicar ni la seguridad, ni la
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libertad, ni la existencia, ni la propiedad de nuestros semejantes”. Con
otras palabras: universalizar la propiedad debe ser entendido aqui de forma
equivalente a garantizar a toda la poblaciéon la existencia material. Tal
como se ha mostrado, el republicanismo democratico se halla fuertemente
comprometido con la causa de la independencia socioeconémica de los
individuos. Su objetivo principal es la garantfa de que éstos sean
independientes tanto de la caridad|[18] —publica y privada- como de la
posible arbitrariedad de los llamados “empleadores”, es decir, de los

propietarios.

¢Cuales son las esferas de libertad (republicana) que una RB podria abrir?
Sélo la independencia material que se lograria a través de una RB darfa a la
mujer mayores posibilidades reales para liberarse de no ser dominada por
su compafiero. La independencia econémica que se alcanza con una RB
puede actuar como una suerte de “contra-poder” doméstico capaz de

modificar las relaciones de dominaciéon y subordinacién entre sexos e

incrementar el poder de negociacion de las mujeres en el hogar,

especialmente el de aquellas que dependen de sus compafieros o amantes
o que perciben rentas muy bajas provenientes de empleos discontinuos o a
tiempo parcial. S6lo la independencia material que se lograria a través de
una RB permitirfa a los jévenes elegir rechazar un salario bajo o un empleo
precario. So6lo la independencia material que se lograria a través de una RB
permitirfa a la persona sin empleo optar por cierto trabajo no remunerado
que pudiera aportar beneficios a la sociedad vy, asi, evitar el estigma social
que conlleva el estar percibiendo el subsidio de desempleo —cuando lo

hay-. Sélo la independencia material que se lograria a través de una RB
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permitiria a un trabajador asalariado elegir entre un abanico mas amplio de
empleos, quizas alguno de ellos més gratificante o mejor pagado. La
independencia material, pues, incrementa la libertad, lo que sugiere que
una RB suficientemente generosa, al universalizar un grado de
independencia significativo, ensancharia el espacio para el goce de

relaciones sociales en un contexto de ausencia de dominacién.

Es oportuno insistir en el analisis de todas estas consideraciones en
relacién con la realidad de los trabajadores asalariados. L.a RB, al conferir
a los trabajadores un mayor poder de negociaciéon —o, dicho en términos
mas drasticos pero quizas mas precisos, un mayor poder de resistencia
frente a las repetidas agresiones por parte de los “empleadores”,
permitirfa a aquéllos enfrentarse a los procesos de negociacion laboral
con mayores posibilidades de lograr sus objetivos, o una parte de los
mismos. En efecto, parece evidente que a los trabajadores les resultarfa
mas facil —y mas seguro— amenazar con abandonar la negociaciéon si
tuvieran unos recursos econoémicos a su disposicion. Es sabido: la
capacidad para realizar amenazas creibles presenta una alta correlacion

positiva con el poder de negociacion de los agentes.

En suma, parece razonable pensar que la seguridad en los ingresos
monetarios lograda a través de una RB permitiria que los trabajadores no
se viesen forzados a aceptar cualquier tipo de oferta de empleo. Michal
Kalecki, que mantuvo una relaciéon intelectualmente muy estrecha con
otros grandes economistas como Joan Robinson, Piero Sraffa, John

Maynard Keynes, entre otros, que realizé importantes contribuciones a la



http://www.sinpermiso.info/textos/la-concepcion-historica-de-la-libertad-republicana-para-entender-el-mundo-actual-y-una-propuesta#_ftn18

113

teorfa del ciclo econdémico, se refiri6 al “efecto disciplinador” del
desempleo. Este autor aseguraba que cuanto mas nos apartamos del
pleno empleo més aumenta el efecto disciplinador de la fuerza de
trabajo. A mayor vulnerabilidad en las posibilidades de perder el puesto
de trabajo, mayor es la disposicién a aceptar el empeoramiento en las
condiciones laborales, no sélo salariales. Una situacién como la que
podemos constatar a principios de 2018 con una experiencia de varios

afios de deterioro de las condiciones de vida y trabajo de gran parte de la

poblacion.

Se dispara este efecto disciplinador al que se referia Kalecki: la alternativa
de quedarse sin empleo siempre es peor a la de aceptar condiciones de
trabajo cada vez peores. Incluso algunos economistas han llegado a
justificar esta situaciéon afirmando tan pimpantemente que “peor que
tener un mal trabajo es no tener ninguno”. Con una RB, el efecto
disciplinador al que se referfa Kalecki quedarfa enormemente debilitado
cuando no cortado de rafz. Efectivamente, el poder de negociacién de la
clase trabajadora aumentaria con una RB.[19] Muchos trabajadores se
sentirfan mas protegidos que ahora para negarse a aceptar condiciones de

trabajo que se han llegado a calificar de semiesclavas.

La RB, pues, podria actuar como una suerte de caja de resistencia

sindical. De este modo, desde el momento en que la salida del mercado
de trabajo —la fallback position— resultara practicable, las relaciones
laborales se mostrarian menos coercitivas. Asi, la seguridad en los

recursos econémicos capacitaria a los individuos, primero, para rechazar
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de forma convincente y efectiva situaciones alienantes, lo que implicarfa
un descenso de los niveles de dominacidn; y, segundo, para planificar y
llevar a la practica formas de organizacion del trabajo alternativas, lo que,
a la postre, se traduciria en mayores grados de autorrealizaciéon. En otras
palabras, la seguridad de los recursos econdmicos capacitarfa a los
individuos para rechazar, en determinadas circunstancias —y de acuerdo
con los propios deseos-, lo que el derecho civil romano dio en llamar
locatio conductio operarum. El derecho civil romano hacfa una clara distincion
entre dos tipo de contratos de trabajo: la locatio conductio operis y la locatio
conductio operarnm. El primero era un “contrato de obra” por el que un
particular contrataba a otro particular —un orfebre, por ejemplo— para que
realizara una labor que se especificaba en el contrato. El segundo era un
“contrato de servicios”’por el que un particular contrataba a otro particular
para que, durante un indeterminado periodo tiempo, el segundo realizara
las actividades indeterminadas que el primero quisiera encomendarle. La
locatio conductio operis se veia como un contrato que republicanamente en
ningun caso ponia en peligro la dignidad del trabajador, porque establecia
que éste se limitaria a realizar el servicio que razonablemente podia ofrecer
de acuerdo con las particulares calificaciones que posefa —las propias de un
otfebre o de un tintorero o de un curtidor-: el contrato se realizaba, pues,

entre hombres libres.

En cambio, la /focatio conductio operarum ponia en cuestion la idea misma de
libertad. En efecto, este segundo tipo de contrato se consideraba indigno
de hombres libres —y se vefa como el signo de la pérdida de su libertad-

porque conllevaba que un particular se hiciera dependiente de otro
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particular durante cierto periodo de tiempo. De ahi que Aristoteles
considerara que el “obrero manual” estaba bajo una “servidumbre
limitada”[20]. Asi, el que un individuo pusiera a disposicion de otro
individuo su fuerza de trabajo para lo que el segundo quisiera disponer
significaba incurrir en una relacién de dependencia que la tradicién
republicana no podia sino condenar. Resulta interesante observar en este
punto que fue el propio Cicerén, un republicano oligarquico sin fisuras,
quien, en su De Offciis, asegurd que la disponibilidad general, por parte de
un individuo, de la fuerza de trabajo de otro, unida al salario por ello
satisfecho, constituye un auténtico titulo de servidumbre. Y resulta
también altamente reveladora la similitud del enfoque (republicano, sin
duda) del John Locke del Second Treatise on Government, de 1690, con
respecto al de Aristoteles y Cicerdén: “Un hombre libre se hace siervo de
otro vendiéndole, por un cierto tiempo, el servicio que se compromete a

hacer a cambio del salario que va a recibir”.[21]

El auténtico sentido politico de una medida como la RB radica, pues, en el
reconocimiento de la existencia de relaciones de poder que siembran toda
la vida social —las relaciones de poder que explican la “decision” por parte
de los trabajadores de firmar “contratos de servicios”, aunque actualmente
dirfamos con mas propiedad cualquier tipo de contrato de mierda- y en la
concesiéon a la parte mas débil de dichas relaciones de los recursos
necesarios para poder hacer frente con solvencia y en condiciones de
(mayor) igualdad el proceso de toma de decisiones con respecto a los
planes de vida propios. Philip Pettit, en un articulo en defensa de la RB lo

dice de una forma en que no puedo estar mas de acuerdo:
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“Supongamos que tenemos a un grupo reducido de empleadores y muchos
trabajadores disponibles. Supongamos también que la economia no
atraviesa su mejor momento. En este contexto, ni yo ni quienes se hallan en
mi misma situacion seremos capaces de lograr establecer un salario decente,
esto es, un salario que nos capacite para funcionar adecuadamente en el

seno de la sociedad.

Asimismo, bajo estas circunstancias, los trabajadores nos hallaremos
indefensos ante el mas nimio abuso de poder por parte del propietario,
quien siempre puede recurrir al arbitrario derecho al despido. Existen
mecanismos para protegernos ante tales formas de control por parte de

instancias ajenas —me refiero a mecanismos como los que sindicatos fuertes

pueden arbitrar— Pero la mas eficaz de las protecciones, que ademas es

complementaria con respecto a otras medidas disponibles, es la capacidad
de abandonar el puesto de trabajo y retirarse con la seguridad que confiere el
saber que todos contamos con un salario basico que el Estado pone a

disposicion de todos.”[22]

Notas:

[1] Este postgrado de la Universidad Auténoma de Barcelona actualmente en su segunda
edicion y el que Sin Permiso viene realizando desde hace siete cursos (“Andlisis filosofico
politico del capitalismo contemporaneo”) de la Universidad de Barcelona, estan en tramite de
fusién para realizar ya en el curso 2018-19 un nuevo posgrado conjunto entre ambas
universidades con el titulo (provisional) de “Analisi del capitalisme i politiques
transformadores’(“Analisis del capitalismo y politicas transformadoras”).

[2] Para un repaso de distintas teorias liberales académicas, entre muchos otros: Philippe Van
Parijs (1991): Qu'est-ce qu’une société juste? Paris: Le Seuil; y Daniel Raventés (2007): Basic
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http://www.sinpermiso.info/textos/la-concepcion-historica-de-la-libertad-republicana-para-entender-el-mundo-actual-y-una-propuesta#_ftnref2

Income. The Material Conditions of Freedom. London: Pluto Press. (En castellano: Las
condiciones materiales de la libertad. El Viejo Topo, 2007).

[3] En el citado Qu'est-ce qu'une société juste?

[4] Maria Julia Bertomeu y Antoni Doménech (2005): “El republicanismo y la crisis del
rawlsismo metodoldgico. (Nota sobre método y sustancia normativa en el debate
republicano)’. Isegoria, 33, pp. 51-76.

[5] Esta afirmacion la realizé Antoni Doménech muchas veces y la escribié algunas mas. Por
ejemplo, en esta entrevista que tuvo con Carlos Abel Suérez y disponible en:
www.sinpermiso.info/textos/entrevista-poltica-a-antoni-domnech (ultimo acceso, 2 enero 2018).
[6]Un andlisis muy documentado puede leerse en Domeénech (2004): El eclipse de la
fraternidad. Barcelona: Critica. “Soy antidemdcrata, porque soy liberal”, dira el poeta Matthew
Arnold (1822-1888).

[7] Véase Domeénech y Raventds (2008): “Propiedad y libertad republicana: una aproximacion
institucional a la renta basica”, Sin Permiso, nim. 4.

[8] De forma clara para Aristételes: Pol., 1279b 39 — 1280a 1-3; 1291b 8-13.

[9] En el libro El eclipse de la fraternidad, Antoni Domeénech definia la fraternidad como la
“elevacién de todas las clases ‘domésticas’ o civimente subalternas a una sociedad civil de
personas plenamente libres e iguales. Lo que implica: una redistribucion tal de la propiedad,
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que se asegure universalmente el ‘derecho a la existencia'.

[10] Muy interesante y significativa es la opinidn que tenia Thomas Jefferson sobre Blackstone:
“Parece que reina la opinion de que Blackstone es para nosotros como el Coran para los
mahometanos, que todo lo necesario se encuentra en él y que lo que no se encuentra en él no
es necesario”. Thomas Jefferson (1999): Political Writings, J. Appleby y T. Ball (eds.),
Cambridge: Cambridge University Press.

[11] Como especifica Bertomeu (2005): “Republicanismo y propiedad”, disponible en
www.sinpermiso.info/textos/republicanismo-y-propiedad (ultimo acceso, 10 febrero 2018).
“Desde el punto de vista juridico, el concepto liberal de propiedad ha sido desarrollado por el
Codigo Napolednico; en el articulo 544 define la propiedad como el derecho de gozar y
disponer de las cosas de la manera mas absoluta. Esto significa que encierra los siguientes
derechos fundamentales: el de gozar, que implica usar una cosa (jus utendi) y percibir sus
frutos (jus fruendi) y el de disponer (jus abutendi) de la cosa, es decir, transferir el dominio a un
tercero.”

[12] Como también se insiste reiteradamente en la muy recomendable tesis doctoral de Bru
Lain (2016): Democracia y propiedad en el republicanismo de Thomas Jefferson y Maximilien
Robespierre.

[13] Autor escarnecido y calumniado inmediatamente después de su muerte por parte de la
derecha. Que lo haya sido por intelectuales, politicos y propagandistas de la derecha politica
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es algo completamente normal y hasta predecible. Que la mayor parte de la izquierda no haya
tenido mucha mayor simpatia por este politico y pensador ya no resulta tan normal ni
predecible.

[14] Casassas y Raventés (2008): “Propiedad y libertad: doce tesis sobre la defensa
republicana de la renta béasica”, disponible en www.sinpermiso.info/textos/propiedad-y-libertad-
doce-tesis-sobre-la-defensa-republicana-de-la-renta-bsica (Ultimo acceso, 2 febrero de 2018).

[15] En el ya citado “El republicanismo y la crisis del rawlsismo metodoldgico (Nota sobre
método y substancia normativa en el debate republicano)’.

[16] Obsérvese que los derechos no constitutivos, es decir los instrumentales, si que son
enajenables. El derecho publico nos impide vender nuestra ciudadania. Y también impide
celebrar contratos privados de esclavitud voluntaria. Algunos fildsofos liberales-libertarianos no
tendrian problema con esos contratos voluntarios de esclavismo.

[17]1 Roosevelt, F. D. (1999) [1935]: State of the Unions 1933-1945, Groningen: University of
Groningen (Department of Alfa-informatica).

[18] Para un andlisis histdrico, filosdfico y politico de la caridad, Daniel Raventos y Julie Wark
(2018): Against Charity, Petrolia: Counterpunch.

[19] Algo que cada vez mas sindicalistas estan viendo claramente. No los sindicatos, salvo
honrosas excepciones. La conflictiva relacion, hasta ahora, entre la mayoria de los sindicatos y
la RB, con especial insistencia en los puntos de debate, esta tratada en Daniel Raventos
(2016): “Los sindicatos y la renta basica”, disponible en www.sinpermiso.info/textos/los-
sindicatos-y-la-renta-basica (Ultimo acceso, 15 febrero 2018). Menos entienden aun el
incremento del poder de negociacion de los trabajadores que supondria una RB algunos
partidarios del llamado trabajo garantizado. Al respecto, véase Arcarons, Raventos, Torrens
(2015): “El ‘trabajo garantizado’ de lzquierda Unida y el ‘plan de garantia de rentas’ de
Podemos contra la pobreza: unas propuestas muy pobres”, disponible en
www.sinpermiso.info/textos/el-trabajo-garantizado-de-izquierda-unida-y-el-plan-de-garantia-de-
rentas-de-podemos-contra-la (Ultimo acceso, 15 de febrero de 2018).

[20] Pol., 1260b.

[21] Para un analisis de la concepcién republicana de Locke véase Jordi Mundé (2005):
“Autopropiedad y Renta Basica”, disponible en www.sinpermiso.info/textos/autopropiedad-y-
renta-bsica (ltimo acceso, 15 de febrero de 2018) y Jordi Mundd (2017): “La constitucién
fiduciaria de la libertad politica. (Por qué son importantes las coyunturas interpretativas en la
filosofia politica)”, Isegoria, Vol. 57.

[22] Philip Pettit (2008): “; Un derecho republicano a la Renta Basica?”, Sin Permiso, nim 4.

Fuente: Una version en catalan y notablemente mas reducida de este texto se publico en la
revista Nous Horitzons nim. 217, febrero de 2018).
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Realmente: quién gana y quién pierde
con una renta basica incondicional
Jordi Arcarons, Daniel Raventés, Lluis Torrens - 03/02/2018

El Periddico econémico Cinco Dias publicd el 22 de enero un largo
articulo titulado “Quién ganarfa y quién perderfa con una renta basica
universal”, escrito por Jaume Vifias, en el que se hacian varios
comentarios, en general criticos, a la propuesta de financiacién de una
renta basica incondicional (RB) que se propone en nuestro libro Renza
Bdsica incondicional. Una propuesta de financiacion racional y justa. Pocos dias
después el economista David Lizoain escribfa otro articulo en el que,
entre otras consideraciones se hacia eco del articulo citado de Cinco Dias
(CD), dando por buena sin mas la critica que la mencionada publicacion
hacia del libro. Los dos autores concluian lo mismo, en palabras del
segundo, citando otro estudio para el Reino Unido: “Una RBU asequible

serfa inadecuada, y una RBU adecuada no seria asequible”.

Veamos si es realmente asi. Analicemos algunos datos para evaluar la
consistencia de algunas afirmaciones de estos criticos con referencia

prioritaria al primer articulo ya que es el mas dedicado a analizar nuestra

propuesta, mientras que el segundo articulo se limita sin mas

explicaciones a dar por correcta la critica de CD. Es decir, el articulo de
CD es una critica de fuente directa, el segundo es una critica de oidas. En
el articulo de CD podemos leer: “Para financiar la RB, los expertos
proponen la supresion del resto de prestaciones monetarias y una

drastica subida del impuesto sobre la renta. En concreto, apuestan por
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un tipo unico en el IRPF del 49%”. Es parcialmente cierto, puesto que
no eliminamos todas las prestaciones monetarias; tan solo las que estan
por debajo de la RBU, o a las que ésta substituye. En cuanto a las que
estan por encima eliminamos la parte equivalente a la RBU, que queda
substituida por ésta. Pero mas importante es esta distinciéon elemental:
este 49% es nominal. Ello quiere decir que el tipo real que pagaran las
personas dependera de la decila de renta a la que pertenezcan. Muy
detalladamente, esto puede observarse en este cuadro que reproducimos
del capitulo segundo de nuestro libro y que hace referencia a las personas
incluidas en el IRPF:
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Tipos efectivos

Decilas

Renta Cuota Cuota
bruta ex-ante ex-post
10% 0,15% -209,23%
20% 0,35% -59,43%
30% 0,86% -36,77%
40% 3,28% -19,95%
50% 6,04% -9,38%
60% 7,86% -1,72%
70% 9,84% 6,23%
80% 12,53% 15,56%
90% 15,29% 24,32%
95% 18,38% 29,98%
98% 22,07% 35,02%
100% 28,03% 42,56%

Fuente: elaboracién propia. Microsimulador RB.

La columna ex-ante es el tipo impositivo real que pagan actualmente las

decilas correspondientes, la columna ex-post el tipo real que supondria el

49% nominal con nuestra propuesta (recuérdese que la RB esta exenta de
IRPF, de ahi la discrepancia entre tipo nominal y tipo efectivo segun el

tramo de renta). Este cuadro permite también extraer estas conclusiones:

1) el 70% de la poblacién detectada por el IRPF sale ganando respecto de

la situacién actual y mas del 20% mias rico, claro esta, resulta perdedor.

2) como aqui no esta incluida la poblacién que esta fuera del IRPF y que

debe suponerse que en su casi totalidad son personas de pocos recursos
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(si no declara IRPF es que estd en el umbral de cantidades tan pequefias
que no estan obligados a declarar), hay que sumar a esta poblacion
como ganadora con nuestra propuesta, esto es: mas de cinco millones

de perceptores de rentas inferiores a 10.000 euros y sus dependientes.

sumando los dos puntos anteriores, es facil concluir que resulta

ganador el 80% de la poblacion y resulta perdedor el 20% mas rico.

lo que conlleva una reduccién muy significativa del indice de Gini: si
antes del IRPF actual este indice es del 0,4114, y después del IRPF
actual pasa a ser del 0,3664, con nuestra reforma propuesta pasa a ser
del 0,2502. Es decir, queda reducido en mas de 11 puntos, respecto a
lo que consigue el actual IRPF y a unos niveles similares a los existentes

en los paises escandinavos.

Los tres primeros puntos, el articulo de CD los reconoce, el cuarto no lo
cita o considera por las razones que sea. Pero el autor destaca de forma
beligerante: “es posible que muchos crean que les convendria la renta
basica porque no pertenecen al 20% mas rico.” Y pone el ejemplo de una
persona que vive sola sin hijos. Mas exactamente: “El modelo propuesto
por los tres profesores supone un severo castigo fiscal (énfasis original)
para los contribuyentes solteros que ganan mas de 30.000 euros. Un
asalariado sin hijos que gana 30.000 euros paga hoy 4.940 euros por IRPF.
Con una renta basica y el tipo del 49%, la cuota a pagar ascenderfa a 7.229
euros, un 46% mas. Visto de otra forma, la renta neta descenderia un 9,1%
con el nuevo modelo.” Y afiade: “No serfa este exactamente el perfil de

una persona rica.”




Algunos comentarios a estas varias afirmaciones. Nuestro estudio, como se
recordara, esta basado en una muestra aportada por el Instituto de Estudios
Fiscales de casi dos millones de IRPFs. Por tanto nos hemos basado en el
IRPF que realmente declara la poblacién, esconda lo que esconda, mienta lo
que mienta, alucine lo que alucine o fabule lo que fabule. ;Dénde se sitian
los ricos? Pues el IRPF utilizado en nuestro estudio, nos dice que entre
25.000 y 31.500 euros ya se es del 20% mas rico, si se declara una renta
bruta de entre 31.500 y 42.000 euros, se forma parte del 10% mas rico y en
el caso de superar los 55.000 euros, se pertenece al 5% mas rico. La
cantinela emocional de criticos de izquierda y de derecha sobre que con
nuestra propuesta “pierden personas que no deberfan perder” hay que
dejarla en sus justos términos. Estas cifras ¢qué esconden? Algo que
cualquiera puede comprobar: el enorme fraude y elusion fiscales de los mas
ricos[1]. Entonces, el problema que se defina el 20% mas rico a partir de
25.000 euros no es un problema de nuestro estudio, es algo mucho mas
grave: es una enorme distorsion de la realidad. Pero no es una distorsion
nuestra, es del IRPF realmente existente. Es decir, cualquiera que quiera
iniciar alguna reforma progresiva del IRPF habra de bregar con el IRPF

realmente existente. Que es con el que hemos trabajado nosotros.

Esta es la realidad, pero demos otra vuelta de tuerca a ver si dejamos un
poco mas contentos a nuestros ctiticos de izquierda porque los criticos de
derecha tienen otro problemas. Hacer que no resultasen perdedoras
ninguna de las personas que estan por debajo del 20% mas rico con
nuestra propuesta de RB (el ejemplo de CD es uno de estos casos) es muy
facil. Se conseguirfa con la creaciéon de un impuesto sobre las grandes

fortunas, llamese si se quiere impuesto sobre la riqueza, que eliminase el
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ridiculo impuesto sobre el patrimonio (al que se denomina de forma
provocadora como extraordinario) actualmente existente. En nuestro libro
(pagina 107, cuadro 7.3), se reproduce la distribucion cruzada entre renta y
riqueza para el Reino de Espafia, de la que se deduce que gravar la riqueza

del 10% mas rico a un tipo unico del 1%][2|, comportaria recaudar 8.400

millones de euros, cifra que permite con creces eliminar los perdedores

que aparecen en nuestro estudio, hasta las rentas situadas por debajo de la
decila novena y cuyo montante asciende a 6.272 millones de euros (pagina
104, cuadro 7.1, de nuestro libro).

Adicionalmente, nos hemos acostumbrado a pensar que en el Reino de
Espafia pagamos muchos impuestos (eso quien paga, los evasores no lo
hacen) y no es verdad. Si volvemos al ejemplo de CD (por cierto scuantos
solteros ganan 30.000 euros? gy solteras? ain menos) en Francia pagaria
8.300 euros de impuestos entre IRPF y cotizaciones, en el 2010 pagaria
6.890 euros y con la RBU 9.179, no parece una gran diferencia teniendo en
cuenta que la RBU acaba con la pobreza y que el nivel de precios en Francia
es superior. Lo que es curioso es que los criticos de la RBU financiada con
IRPF siempre escogen el mismo ejemplo: soltero con ingresos medios-altos.
Porque sabido es que familias con hijos con ingresos mucho mas elevados,
claramente salen beneficiadas. En este sentido la RBU es una politica, si se
quiere indirecta, proteccionista de la familia, una de las patas mas débiles del
estado de bienestar del Reino de Espafia. Precisamente los capitulos 8, 9 y
10 de nuestro libro los dedicamos a dar profusos ejemplos y tablas de como
la RBU, con diversas variantes, es beneficiosa siempre para mas del 80% de
la poblacién y como se puede pagar con tipos impositivos parecidos a los de

nuestros paises vecinos socialmente mas avanzados. Pues si, en el Reino de
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Espafia, todo el mundo paga menos impuestos que en Europa. No parece
que los criticos de nuestro libro hayan llegado a estos capitulos, pues se han
quedado solo con los resultados de la simulacién base y se han agarrado
como un a clavo ardiendo a que “algunos solteros salen perdiendo”. Adn

mas, hay quien considera el tipo tnico del 49% resultante de nuestro estudio
>, nay q p

muy elevado, especialmente la derecha econdmica, alguna izquierda y

diversos académicos|3]. Parece sorprendente como en el imaginario popular
se ha instalado la idea de que los ricos pagan muchos impuestos y que si se
les suben mas se iran. Ante esta falacia absolutamente interesada podemos
contraponer un par de comentarios: a) ya se han ido porque los ricos no
quieren pagar impuestos y si pueden los eluden o evaden mediante practicas

de ingenierfa fiscal que sélo ellos pueden permitirse a gran escala.

En resumen, los que no quieren pagar ya lo hacen; y b) como dice el
economista Emmanuel Saez en el documental sobre la RBU “Free
lunch”; subir los impuestos a los ricos es altamente deseable porque el
dinero que le devuelven al estado ya no pueden usarlo para seguir
enriqueciéndose en operaciones especulativas y extractivas de rentas del
resto de la sociedad, que es a lo que la gran mayoria de ellos dedican sus
esfuerzos, no a generar riqueza real para la sociedad. Al respecto, se destaca
en nuestro libro que cada 5.000 millones de financiacién adicional permiten
reducir un punto el tipo del IRPF necesario para financiar la RB. Hay otro
punto que hemos comentado repetidamente en otras ocasiones: el estudio
esta hecho sobre el IRPF, pero hay fuentes alternativas de financiacién que
abaratarfan el tipo unico de IRPF. El libro dedica un capitulo a “Fuentes
alternativas de financiacién de la RB” del que entresacamos algunas de las

propuestas, aunque no podemos aqui explicatlas todas. Ejemplos:
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1) Eliminar la estimacién indirecta o por moédulos de las rentas de

actividades empresariales.

Eliminar las bases maximas de cotizacion a la Seguridad Social. Con
datos de la Agencia Tributaria estimamos que si esta tarifa plana no
existiera, en el afilo 2010 se hubieran recaudado unos 11.800 millones
de euros adicionales En el afio 2013 la cifra hubiera sido menor por

efecto de la crisis, unos 8.200 millones.

Incrementar la imposicién ambiental. El Reino de Espana es el estado
de la UE con menor recaudacién sobre el PIB en impuestos
ambientales. Ponerse al mismo nivel promedio equivaldria a recaudar

unos 8.000 millones de euros adicionales al afio.

Incrementar los impuestos sobre la propiedad o riqueza, incluida una
armonizacion de los impuestos de sucesiones y donaciones
autonoémicos. Ya nos hemos referido en un parrafo anterior a esta
cuestion, pero se puede desarrollar un poco mas la idea de un impuesto
sobre la riqueza o las grandes fortunas, en la linea de las propuestas de
Piketty. Teniendo en cuenta que la encuesta financiera de las familias
del Banco de Espafia de 2011, sefiala que la riqueza neta (excluida
vivienda principal) superaba los 2,15 billones de euros y lo que es mas
relevante: que la interseccion entre el 10% mas rico en renta y riqueza,
concentraba el 40% de esta cifra (pagina 107, cuadro 7.3 del libro)|[4].

Impuesto sobre las transacciones financieras. Podria suponer

cantidades de recaudacién nada desdenables.
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6) Eliminar las deducciones del impuesto de sociedades y fijar un
impuesto a un tipo tnico del 35% como se encontraba hace unos afios
reportarfa hasta 15 puntos adicionales de imposicidn, equivalentes a

mas de 13.000 millones de euros en el territorio fiscal comun.

Lucha contra el fraude fiscal. La mayoria de estimaciones indican que el
fraude fiscal en el Reino de Espafia abarca mas del 20% del PIB, lo que
en términos de recaudacion fiscal actual puede representar entre 6 y 8
puntos del PIB. Obviamente eliminar completamente el fraude fiscal es
muy dificil a no ser que se tomen medidas drasticas como eliminar los
pagos en efectivo, eliminar las exenciones o no sujeciones al IVA,
reducir al minimo el trabajo auténomo vy las microempresas,
inspecciones laborales sistematicas y continuas, o luchar contra los
parafsos fiscales que permiten dar cobertura extraterritorial a
operaciones opacas y a ecludir el pago de impuestos. Serfa mas

razonable pensar en una reduccion del fraude fiscal a niveles de otros

paises europeos, cercanos al 15% del PIB, un tercio menos que el

actual en el Reino de Espana y tener en cuenta que quizas afectarfa a
algunas actividades que dejarfan de ser privadamente rentables (por
ejemplo, puestos de trabajo de minima calidad que solo se justifican por
las horas extras no declaradas ni cotizadas). Bajo estas premisas, una
cifra razonable de incremento de recaudacion puede oscilar entre
20.000 y 30.000 millones de euros anuales.

Lo hemos escrito hasta la saciedad, pero por lo que se ve hay que volver a
hacetlo: la RB no “puede arreglatlo todo” porque se trata de una medida de

politica econémica y no de toda una politica econémica completa. Y menos
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aun es toda una orientacién politica. La propuesta de la RB es una opcién
de politica econémica. Muy diferente, eso si, a la que se viene practicando a
lo largo de las ultimas 4 décadas y, en especial, a partir del estallido de la
crisis econémica en el afio 2007. Entre estas medidas de politica econémica
practicada en los ultimos 40 afios podemos enumerar las siguientes: rebajar
los impuestos de los mas ricos; facilitar legalmente a las empresas el despido
de los trabajadores, asi como contratarlos de forma mas barata; permitir las
operaciones economicas altamente especulativas; distribuir la renta de los
mas pobres a los mas ricos; permitir la existencia de los parafsos fiscales; y
otras medidas que se han practicado del mismo tono. La opcién por la RB
es una opcién de politica econémica de todo punto diferente, por concepto

y por orientacion social, a las anteriores.

El segundo articulo que hemos citado al principio decfa, refiriéndose a las
propuestas condicionadas y diferentes por tanto a la RB: “Se corre el riesgo
[con las propuestas de rentas condicionadas] de perder de vista la idea de
que todo el mundo merece un cierto suelo de bienestar, sin necesidad de ser
sometido a controles burocraticos.” Para los que consideramos que la RB es
una medida que no solamente atacarfa la pobreza o que liberarfa a mucha
gente de controles burocraticos propios de los subsidios condicionados,
sino que supondria, entre otras muchos efectos, un mayor poder de
negociacion de gran parte de los trabajadores y trabajadoras, los aspectos
que hemos comentado siendo importantes son solamente una parte. En el
libro escribimos: “La RB, una asignacién monetaria incondicional a toda la
poblacién, es una propuesta justa. Justa en un sentido muy preciso:
garantizarfa la existencia material de toda la poblacion. Garantizar la

existencia material de la poblacién es una condiciéon para ejercer la libertad.




Cuando existen grandes desigualdades sociales no solamente se trata de un
grave problema evidente de desigualdad sino que estamos ante un grave
problema de amenaza de la libertad de la gran mayorfa de la poblacion.
Cuando pequefos grupos, numéricamente insignificantes pero con un gran
poder econémico, pueden imponer las condiciones de vida y trabajo a la
gran mayoria de la sociedad, estamos ante una amenaza a la libertad de esta
mayorfa. Mas concretamente, cuando el 1% mas rico de la poblacion
mundial posee mas riqueza que el 99% restante de las personas del planeta,
estamos ante un problema de libertad para este 99%. La RB no acaba por si
sola con estas desigualdades. Acabar con las tremendas desigualdades exigen
otras medidas de politica econémica, pero la RB dotarfa a toda la poblacion
de la existencia material que ahora no dispone una gran parte de la

poblacién, lo que entre otras consecuencias supondria un aumento de la

libertad para no tener que aceptar muchas condiciones laborales que

actualmente deben aceptarse porque la alternativa es el desempleo. Cuando
algo se elige porque no hay alternativa, no es libertad, es necesidad.” Es una
forma no muy larga de mostrar también algunas concepciones de fondo
diferentes entre los subsidios condicionados y la RB. En el prélogo de
nuestro libro, David Casassas apunta: “Cuando tenemos un conjunto de
recursos que garantizan nuestra existencia material, adquirimos mayores
cuotas de poder de negociacion, pues tenemos mayor fuerza para aguantar
pulsos a lo largo del tiempo y mayor capacidad de emprender riesgos y de
explorar opciones alternativas.” No dudamos que a muchos criticos de la
RB eso les importe un higo, pero a nosotros si nos importa. Es una forma
muy breve de explicar una de las grandes diferencias no técnicas sino

normativas de la RB respecto a los subsidios condicionados.
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Notas:

[1] También es pertinente recordar algunos de los datos para el Reino de Espafia del ultimo
informe de Oxfam. Mientras el 10% mas pobre ha visto disminuir un 17% su participacion en la
renta nacional durante la década de la Gran Recesion (afios 2007 a 2016), el 10% mas rico la ha
visto incrementada en un 5%. Y el 1% de la cima, en un 9%. El 10% mas rico concentra mas de
la mitad de la riqueza total del pais (un 53,8%); mas que el 90% restante. El 1% de ricos entre los
ricos posee la cuarta parte de la riqueza, casi el mismo porcentaje que el 70%. En el ultimo afio
contabilizado, de 2016 a 2017, el 1% mas rico capturd el 40% de toda la riqueza creada mientras
el 50% mas pobre apenas consiguio repartirse un 7% de ese crecimiento. Todas estas inmensas
desigualdades, claro est4, no estan recogidas en gran parte en el IRPF. Los ricos pueden utilizar
mecanismos legales y fraudulentos para eludir y evadir impuestos.

[2] Téngase en cuenta que actualmente el tipo marginal maximo, del mal llamado impuesto
sobre el patrimonio ya es del 2,5%, aunque hay varias comunidades auténomas del Reino que
lo han situado en el 3%.

[3] Permitasenos un comentario histdrico que desmiente esta aseveracion mainstream. En EEUU
y en el Reino Unido, los tipos marginales (TM) a los mas ricos fueron muy superiores a lo que
actualmente se consideraria extremo durante las décadas de los 40 a los 60 del siglo pasado.
Muy por encima de lo que proponemos en nuestro modelo de financiacidon de una RB para el
Reino de Espafia. Para concretar: en EEUU, en los afios 1961-1963 el TM maximo era del 91% y
la base imponible (BI) a partir de 400.000 ddlares. Con pequefias variaciones de 1964 a 1970 se
paso a los afios que van de 1971 a 1980, ambos inclusive, en donde el TM maximo fue del 70%
con una Bl a partir de 200.000 délares. De 1982 a 1986 el TM maximo se situé en el 50% con Bl
algo inferiores a 200.000 délares. Con sucesivas disminuciones del TM maximo llegamos al afio
2003 con un TM maximo del 35%, que se mantiene hasta el afio 2008 con una BI a partir de
357.700 dolares en este Ultimo afio. Debe afiadirse que, una vez contadas las distintas
deducciones, el tipo efectivo siempre es bastante mas bajo que el nominal del TM maximo. Asi,
una persona soltera que ganase en el afio 2008 400.000 dolares, pagaria un tipo efectivo del
29,6%. Pero lo mas espectacular es que si se tratase de rentas del capital, ain pagaria un tipo
mucho mas reducido, del 15% o menos. Esta gran rebaja continuada de los impuestos a los mas
ricos es parte de la explicacidn de la tremenda redistribucidn de la renta de los pobres a los ricos
en las cuatro Ultimas décadas. Y nadie ha dicho jamas que la economia de EEUU (y la del Reino
Unido) fuera en los 50, 60 y 70 poco boyante...

[4] Las cifras se han actualizado en la encuesta realizada para el 2014 y proporcionan resultados
muy similares a los sefialados. Aunque no hemos tenido tiempo para elaborar con esta nueva
informacion una tabla equivalente al 2011, pero esperamos poder obtenerla en breve.
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“¢ Realmente queremos que la
tecnologia nos libere de la mayoria de
las tareas o no?” Entrevista

Rudy Gnutti - 24/01/2018

Rudy Gnutti es director de una pelicula que ha tenido mucha
repercusion y que no deja nadie indiferente: I the Same Boat. Italiano
residente en Barcelona desde hace afios, Gnutti es una mente inquieta:
musico, director, escritor... Szn Permiso le realizd esta ntrevista a raiz
de un libro que acaba de publicar Icaria. El mundo sin trabajo, tiene sus
origenes en la mencionada pelicula y trata sobre los autores: Bauman,
Atkinson, Erik Brynjolfsson, Raventos, Mazzucato, Rutger Bregman,
Mujjica, Serge Latouche, Mauro Gallegati y Nick Hanauer.

El mundo sin Trabajo es un libro que en parte es fruto de tu
pelicula “In the Same Boat”. ;Por qué?

Principalmente por dos razones: Primero porque el argumento del film,

cémo plantear un forma de repartir la riqueza en una sistema econdémico
que ha perdido esta capacidad, es de actualidad y en progreso. Quiero decir
que desde cuando Bauman vino a Barcelona a presentar el film (febrero
2016) han pasado dos afos y en este tiempo han nacidos nuevas reflexiones
e interlocutores que me parecfa oportuno incluir. La segunda es por los
consejos que me han dado amigos, espectadores del documental y el mismo
Bauman: un libro facilita la comprensién y da la posibilidad de ampliar el
discurso. Es un libro corto pero espero que sirva para saber qué opinan los

personajes que he conseguido englobar en el proyecto.
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De izquierda a derecha: Zygmunt Bauman, Aleksandra Kania, Heidi Quintero, Daniel Raventds y
Rudy Gnutti. Febrero 2016. (Foto cedida por Rudy Gnutti).

¢Por qué un titulo tan provocador como el de este libro?

Ojala fuera provocador. Creo que E/ mundo sin trabajo, o como minimo el
trabajo-empleo que hemos conocido, no solo sera una realidad, sino que
es ya ahora mismo una realidad. En estos afios que he tenido la posibilidad
de dialogar sobre el tema con expertos de diferentes disciplinas
(economistas, sociblogos o cientificos) me he hecho un idea mas clara: la
cuestion no es si seremos capaces de inventar nuevos empleos a la
velocidad que la tecnologia los destruye, sino la cuestion mas profunda es:
¢realmente queremos que la tecnologia nos libere de la mayoria de tareas o
no? ¢Por qué tendriamos que perder esta posibilidad cuando la hemos
buscado desde siempre? ¢Por qué no sabrfamos como repartir la riqueza
en una sociedad sin trabajo o por qué no sabrfamos que hacer con nuestra
existencia en un mundo con tanto tiempo libre? Es curioso, parecen temas

casi banales, pero creo que son tan profundos y tan complejos, que por
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eso digo ojala no tuviéramos que planteirnoslos. Bauman crefa que
podriamos adaptar, con relativa facilidad, la economia a la nueva era
tecnoldgica, pero vefa mas dificil que seamos capaces de adaptarnos a nivel
cultural y social. Pero quiero ser optimista y creer que “el mundo sin

trabajo”, o como lo define el economista del MIT Erik Brynjolffson, la

“Atenas digital”, podra darnos por fin a toda la humanidad la posibilidad

de vivir sin tanta desigualdad, sufrimiento y en sintonia con el ambiente.

En el libro, como en la pelicula, gran parte de los entrevistados
defienden la renta basica incondicional. En realidad esta
propuesta se presenta como una conclusion ante la situacion
actual tanto de la pelicula como de tu libro. ¢Es asi?

Exactamente. Tenemos que adaptar la economia a la nueva realidad que
estamos viviendo. La verdadera utopia no es la propuesta de la RB. Para
utilizar las palabras de Rutger Bergman, la utopia es la pretensién de
poder solucionar los problemas del siglo XXI con mecanismo del siglo
XX. La RB no es una nueva, pero hoy creo que ha dejado de ser algo
“solamente” justo y se ha vuelto util. Cada vez mas estudiosos la
consideran indispensable. Pero no creo que sera solo indispensable para
que el sistema econémico pueda funcionar, sino que sera la clave para
poder por fin imaginar una economia meno devoradora del nuestro
entorno y sostenible.Como sostiene el profesor Serge Latouche: pasar de
un economia basada en el crecimiento infinito a una basada en la
colaboracién, redistribucién. La RB significa esto, la posibilidad de
cambiar la forma de redistribuir que a su vez darfa la posibilidad de

cambiar la forma de producir y consumir.
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Has asistido para presentar tu pelicula a los dos tltimos
simposios de la Red, en Bilbao en 2016 y Zaragoza en 2017.
¢Como crees que esta evolucionando el debate sobre la RB en el
mundo en general y mas concretamente en el Reino de Espaia?
Esta cambiando En los simposia que he presentado la pelicula he podido
comprobar esto. La RB esta siendo analizada o propuesta en muchos
ambientes. Un tema que se discute es distinguir y valorar las diferentes ideas
que se denominan RB. Habrfa que dividir en dos categorfas: 1. Las
propuestas que tienen nombres parecidos pero que no se parecen a la
RB (por ejemplo, la propuesta de Berlusconi). 2. Las que son casi idénticas,
pero por su origen, podrian esconder desagradables sorpresas. Pongamos el
ejemplo mas representativo: la propuesta de una renta basica que se esta
estudiando en distintos ambientes de Silicon Valley. Algunos, en Silicon
Valley, la denominan “dividendo tecnoldgico”, ligando a la riqueza que
crean las impresas tecnoldgicas y a la dificultad de repartir estos beneficios
por falta de empleados sustituidos por maquinas. Este dividendo podtia ser
elevado, pero no incluirfa servicios como sanidad y educacion. En EEUU
esto no parece extraflo porque no tienen una tradicién en este sentido. En
Europa, esto significarfa un paso atras. Personalmente creo que falta
informacion entre colectivos que proponen estas soluciones. Puede ser que
hay divergencias, incluso que sean imposibles de acercar pero creo que a
todos interesa una sociedad que funcione. Incluso a los grandes productores
de bienes interesa tener mas clientes. El miedo a ser instrumentalizatlo es
razonable pero gestos como el de Standing al aceptar la invitaciéon a
participar en Davos de 2016 aunque que polémicos son una prueba de

coraje intelectual que no cabe menospreciar.



http://www.redrentabasica.org/rb/videos-xvi-simposio/
http://www.redrentabasica.org/rb/firma/julen-bollain/

El darwinismo social recurrente o la
propuesta de esterilizar a las personas
desempleadas

Daniel Raventés - 21/01/2018

Un amigo me envia una nota periodistica sobre las declaraciones de un
diputado conservador del Reino Unido en las que propone esterilizar a
los desempleados para que dejen de cobrar ayudas por hijos. El tipo, un
tal Ben Bradley, asegura que “Hay cientos de familias en el Reino Unido
que ganan mas de 60.000 libras en beneficios sin mover un dedo porque
tienen tantos hijos (jy para el resto de nosotros ese es un salario de mas
de 90.000 libras antes de impuestos!)”. Este simpatico pimpollo tiene
solamente 28 afos. Parece algo horrible y desvergonzado. Pero hay
precedentes espectaculares mucho mas sonados. La nota enviada por mi
amigo me recordd un articulo escrito para Sin Permiso hace casi 8 afios al
que voy a desempolvar un poco. Situémonos en los afios 30 del siglo

pasado.

Se discutia por entonces en EEUU la conveniencia del subsidio de

desempleo. Se acabé implantando en el afio 1935, bajo la presidencia de

Franklin D. Roosevelt, este subsidio. Hubo grandes debates, antes y
después de promulgada la ley, entre politicos, economistas, intelectuales,
periodistas y poblacién en general. No ha pasado ni un siglo entero, pero
se emitfan declaraciones del siguiente tono sobre lo que supondria este
subsidio: “La dominacién definitiva del socialismo sobre la vida y la

industria” (Asociacion Nacional de Fabricantes); “Destruira la iniciativa,
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desalentando el ahorro y ahogando la responsabilidad individual” (James
L Donnelly de la Asociacion de Fabricantes de Illinois); “En un
momento u otro, traera consigo, ineluctablemente, el final del
capitalismo privado” (Charles Denby, Jr., de la Asociaciéon Americana de

Abogados).

Pero lo interesante viene ahora. Se trata de Thomas Nixon Carver, uno de
mis favoritos carcamales histéricos. Este fendmeno fue catedratico de
politica econémica en la Universidad de Harvard entre 1902 y 1935.
También ostentd el cargo de presidente de la acreditada American
Economic Association (una vieja institucién que ha sido presidida a lo
largo de su historia por economistas tan prestigiosos como Kenneth
Arrow, Amartya Sen, Wassily Leontief, James Tobin o John Kenneth
Galbraith, entre otros). Thomas Nixon Catver vivié casi cien afios (1865-

1961) vy, entre otras grandes proezas de su vida académica, debe
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mencionarse que formé parte del primer grupo de economistas que

asesord profesionalmente al Partido Republicano.

Thomas Nixon Carver defendié en numerosas ocasiones la siguiente
propuesta para combatir el paro y la pobreza: la esterilizacion de los
“palmariamente ineptos”. Con esta medida, al estilo del jovenzuelo
Bradley, el economista de Harvard defendia que este grupo de
“ineptos”no perpetuaria su estirpe. Por “palmariamente ineptos”Thomas
Nixon Carver se referfa a todas aquellas personas que no lograban alcanzar
un ingreso anual de 1.800 dolares. En los afios 30, ese criterio abarcaba
aproximadamente al 50% de la poblacion de los EEUU, es decir, a unos
60 millones de personas. jCaramba! 60 millones. Y crearfa muchos puestos
de trabajo. ¢Cémo? Imaginemos los “puestos de trabajo” para los
esterilizadores que representarfa poner en practica esta impresionante

castratio plebis.

Sea dicho al margen: habria extirpado buena parte del acervo génico de los
EEUU. Thomas Nixon Carver era partidario del ideario legado
principalmente por Herbert Spencer (no por Charles Darwin) que, mucho
después de su muerte, en 1903, fue conocido por “darwinismo social”. El
darwinismo social sigue disfrutando de muchos seguidores hoy. Segtin esta
concepcion, los ricos, los opulentos, los bienhabientes, no debian albergar
la. menor mala conciencia por su existencia social materialmente
privilegiada; era consecuencia de su propia excelencia natural. Cualquier
intento de mitigar el sufrimiento de la poblacién trabajadora y pobre
(republicanamente, es odioso tener que recordarlo, pobre es quien no tiene

la existencia material garantizada) tendria consecuencias nefastas para el
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conjunto de la sociedad. El darwinismo social, en sus multiples variantes,
se ha mostrado extremadamente eficaz, habida cuenta de su persistente y
dilatada influencia. Buscar la forma de culpar de su situacién a los propios
pobres, a los parados, a los despedidos, a los estafados, a los oprimidos: en
tan extraordinario ejercicio intelectual se entretienen, hoy como ayer,
mentes romas y mentes brillantes, la soldadesca mercenaria y los oficiales
de varia graduacion del ejército de peritos en legitimacion de lo existente
compuesto de tertulianos, gacetilleros, editorialistas de medios respetables
y menos respetables, profesorcillos de medio pelo, renegados infatuados
de serlo, conversos que, transportados por los vientos del momento,
ignoran setlo, conversos que, amigos de los caprichos de Eolo, fingen sélo
ignorar setlo, engreidos /iterati que saben las cosas a medias, politicastros
corruptos que se las saben todas vy, faltarfa mas, olimpicos sefiores

catedraticos de Harvard o de donde haga falta.

¢Qué motiva la realidad de las grandes desigualdades? Hay muchos
factores, eso es trivial, pero si alguno tiene especial importancia y
prevalece sobre los demas es el disefio politico y juridico de los mercados.
Las grandes desigualdades de hoy son producto de la configuracion
politica de los mercados y de las politicas econémicas llevadas a cabo a lo
largo de las ultimas décadas. Una forma contundente de decitlo la utiliz6
George Monbiot : “Las listas de ricos estan repletas de gente que o bien

heredé su fortuna o la hizo gracias a actividades rentistas: por otros

medios que no fueron innovacién y esfuerzo productivo. Son un catalogo

de especuladores, barones inmobiliarios, duques, monopolistas de
tecnologia de la informacién, usureros, jefes de la banca, jeques del

petrdleo, magnates mineros, oligarcas y ejecutivos jefe remunerados de




forma absolutamente desproporcionada respecto a cualquier valor que
generen.” Y concluye: “hace un siglo, los emprendedores trataban de pasar
ellos mismos por parasitos: adoptaban el estilo y las formas de la clase
rentista con titulo. Hoy pretenden los parasitos que son emprendedores.”

Hay quien no opina igual. Asi The Economist en un reportaje del afio 2011

decfa: “Para llegar a ser ricos, por regla general han tenido que hacer algo

extraordinario.”

¢Algo extraordinario? ¢De verdad? Linda McQuaig y Neil Brooks
documentan que “los emprendedores constituyen una parte muy pequefia
del grupo de mayores ingresos, menos de un 4 por ciento segin algunas
estimaciones. La actual élite de los super ricos estd compuesta en su
mayoria por ejecutivos de la empresa y las finanzas, que representan
alrededor del 60 por ciento del 0,1 por ciento de los que mas ganan
(abogados y promotores inmobiliarios representan otro 10 por ciento)”. Y
esta colosal riqueza se debe, mas que a la innovacion o a las aportaciones a
la sociedad, a la “btsqueda de rentas” o mas exactamente lo que en
economia se conoce como rentismo parasitario. La “bisqueda de
rentas’no produce riqueza anadida y es un mecanismo por el cual la renta
cambia de manos. Se puede realizar el cambio de manos de las rentas

mediante leyes, facilidades concedidas por los gobiernos, etc.

Los ricos han captado muchas rentas de la mayorfa de la poblacién gracias
a las legislaciones que han logrado imponer mediante, aunque no de forma
unica, los muchisimos cabilderos que actian cerca de los legisladores para
ese fin. Que la banca dedique alrededor de 1.200 millones al afio y unas

1.700 personas a presionar en las oficinas de la Uniéon Europea en Bruselas
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por sus intereses no deberfa hacer dudar a nadie de que supone una
maquinaria muy potente para presionar para que los mercados se regulen
en su beneficio. Un poder mucho mas potente que el que pueden tener,
por ejemplo, los pensionistas que van a retirar su asignacion a final de mes
en cualquier ventanilla bancaria. La actual configuracién politica de los
mercados explica perfectamente que los ricos sean cada vez mas ricos
antes y durante la crisis econémica, junto al hecho de que la mayor parte

de la poblacion sea cada vez mas pobre.

Ah, jme olvidaba! En el debate publico sobre el seguro de desempleo en
EEUU en la década de los 30, hubo muchas personas que se refirieron a la
conocida cantinela: “Con el seguro de desempleo no trabajara nadie”. Algo
que el mas despistado reconocera como gemelo de lo que se acostumbra a
proclamar en determinados ambitos politicos de derecha y de alguna
izquierda ignara cuando se debate la propuesta de la renta basica. Los
tiempos cambian, las propuestas pueden ser diferentes, pero las reacciones
de las clases dominantes y los marmolillos académicos se reproducen con

admirable persistencia.



http://www.sinpermiso.info/textos/sobre-algunas-criticas-a-la-renta-basica-incondicional-miedo-a-la-libertad

¢Por qué la renta basica? Prologo a
Renta basica incondicional: una
propuesta de financiacion racional y
justa

David Casassas - 06/01/2018

Acaba de publicase un libro que ha tenido mucho tiempo de gestacion:
Renta basica incondicional: una propuesta de financiacion racional y justa.
Sus autores son Jordi Arcarons, Daniel Raventds y Lluis Torrens, de
Ediciones del Serbal con la colaboracion del Observatorio DESC
(Derechos econ6micos, sociales y culturales) y la Red Renta Basica.
En la contraportada del libro esta escrito: “No hay duda que el debate
publico sobre la Renta Basica es cada vez mayor, no solamente en el
Reino de Espafa sino en otros lugares del mundo. El mundo ha
cambiado mucho en las ultimas décadas. Y mucho mas atn a partir de
la gran crisis que estalld6 hace poco menos de una década. Seguir
haciendo propuestas como si se pudiera ir atrds en el tiempo o como si
el mundo fuera igual al de antes de la crisis es un grave error. Este libro
es el resultado de una investigacion que puede resumirse con estas
palabras: la Renta Basica, una asignacién monetaria incondicional a
toda la poblacién de una cantidad al menos igual al umbral de la
pobreza, puede financiarse mediante una reforma fiscal. La
investigacion muestra las distintas posibilidades que existen a partir de
la realidad econémica e impositiva del Reino de Espafia. La RB es una

propuesta racional y justa para el siglo XXI, para el momento actual, y

Jordi Arcarons, Daniel Raventés y Lluis Torrens

Prélogo de David Casassas

Renta basica incondicional
‘Una propuesta de financiacion
racional y justa

Ediciones ; del Serbal

proponemos que no se contemple como una realidad para las décadas
mas lejanas de este siglo que ha comenzado hace solamente 17 afios.
Es una necesidad perentoria para el futuro mas inmediato. Este libro
aporta muchas razones normativas y técnicas a favor de la RB
incondicional”. Reproducimos el prélogo de David Casassas, miembro

como los tres autores de la RRB. SP

La presente publicacién tiene como objetivo la exposicion minuciosa de
un modelo de financiaciéon de la renta basica. Ni es el unico modelo
posible ni se ofrece como un artefacto terminado que no admite discusion.

Precisamente, a lo que este ejercicio aspira es a mostrar que la

introduccion de la renta basica es posible y, todavia mas, racional, y a abrir
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http://www.edicionesdelserbal.com/RENTA-BASICA-INCONDICIONAL-Isbn-978-84-7628-919-8-Codigo-S25,00000023
http://observatoridesc.org/
http://www.redrentabasica.org/

un espacio de debate y reflexion sobre las posibles vias por las que podria
concretarse. Al fin y al cabo, el porvenir de la propuesta de la renta basica
esta intimamente ligado a la voluntad politica de aplicarla o, lo que es lo
mismo, a la disposicién que tengamos a debatir colectivamente sus formas
y posibilidades y a la resolucién con la que decidamos gestionar las dosis
de conflicto que la aplicacién de esta medida, como la de cualquier otra

medida no anecdoética, puede conllevar.

En esta introduccién queremos sefialar brevemente por qué la renta basica
es percibida hoy, tanto en medios académicos como en la arena social y
politica, como una medida realmente capaz de abrir caminos para la
articulaciéon de escenarios sociales mas justos y civilizados, para la
construccion de relaciones sociales mas libres, mas nuestras. ¢Qué arguyen
quienes asi lo ven? Para dar respuesta a esta pregunta es preciso detenerse
en las siguientes cuestiones: ¢Qué entendemos exactamente por renta
basica? ;Qué ventajas presenta la renta basica con respecto a los subsidios
condicionados? ¢Por qué decimos que la propuesta de la renta basica,
precisamente porque abraza una logica de derechos, puede incrementar
nuestra libertad, tanto individual como colectivamenter? ¢Por qué decimos

que la renta basica, al oponerse al empleocentrismo, favorece la emergencia y

la extension social de toda una mirfada de formas de trabajo, remunerado o

no, que puedan hacer efectivo nuestro derecho a un trabajo con sentido,
libre y liberador? ¢En qué sentido decimos que la renta basica no sélo es
compatible con la presencia de otros (imprescindibles) derechos y servicios
sociales, sino que, ademas, puede ampliar su efectividad? Y finalmente: ;por
qué la renta basica hoy? En otros términos: squé caracteristicas del

momento histérico en el que nos hallamos inmersos hacen que cada dia
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sean mas los actores que, no sin cautelas y aun con reservas razonables,
tienden a ver la renta basica como una medida de sentido comuin?

La renta basica: una definicion

La definicién de renta basica que ofrece la Red Renta Basica reza como
sigue: “la RB es un ingreso pagado por el estado, como derecho de
ciudadania, a cada miembro de pleno derecho o residente de la sociedad,
incluso si no quiere trabajar de forma remunerada, sin tomar en
consideracion si es rico o pobre o, en otras palabras, independientemente
de cuales sean las otras posibles fuentes de renta y sin importar con quien
conviva”. En otros términos: la RB es una asignaciéon monetaria
equivalente, por lo menos, al umbral de la pobreza que se confiere con
arreglo a tres principios: el de individualidad (la reciben los individuos, no
las familias u otras unidades de convivencia), el de universalidad (la recibe
todo el mundo) y el de incondicionalidad (se recibe al margen de cualquier
tipo de circunstancia que nos acompafie). Centrémonos un instante en la
incondicionalidad. Que la renta basica sea incondicional significa que se
percibe de entrada, ex-ante, al “inicio” de nuestra interaccién social con los
demas, y nos sostiene a lo largo de toda esa interaccion. En cambio, los
subsidios condicionados propios de los regimenes de bienestar que hemos
conocido se obtienen sélo a condicién de que nos hallemos ya en una
situacién social determinada -normalmente, de vulnerabilidad alta—. Tal es
el caso, por ejemplo, de las rentas minimas de inserciéon —o “garantizadas”,
como se denominan en algunas comunidades auténomas como la vasca y
la catalana- y otras prestaciones no contributivas, que entran en juego solo
cuando podemos demostrar que hemos caido en una situacién de pobreza

o extrema pobreza. También las prestaciones contributivas —subsidios de




desempleo, pensiones de jubilacion, etc.— se perciben a condiciéon de que
participemos de una determinada circunstancia: la de encontrarnos en el
paro, la de tener una edad superior a un nimero de anos determinado -y
haber podido cotizar a lo largo de los afios anteriores-, etc. Enseguida

veremos por qué la incondicionalidad es social y politicamente importante.

Centrémonos ahora en el principio de universalidad. Que la renta basica la
reciba todo el mundo no significa que todo el mundo salga ganando en
términos de obtencién de renta. En efecto, tal como se propone en este
libro, la renta basica se encuentra integrada al sistema impositivo, del que
salen los recursos necesarios para financiarla. Por ser universal, va
destinada al conjunto de la poblacién, incluidas las personas con mas
recursos; pero por hallarse vinculada al sistema fiscal, estas personas con
mas recursos aportan mas —en algunos casos mucho mas— de lo que
obtienen en concepto de renta basica. En este sentido, la renta basica
opera como un hospital publico —alld donde el acceso a la salud es un
derecho universal, claro esta— todo el mundo, incluidas las personas con
mas recursos, tienen el derecho de acudir a él —hagan tal derecho efectivo
o prefieran recurrir a la sanidad privada—; pero, de promedio y a lo largo
de toda una vida, lo que estas personas con mads recursos aportan al
sistema sanitario a través de los impuestos es mas de lo que gastan de ¢l
En gran medida, el estudio que aqui se presenta esta destinado a mostrar

por qué con la renta basica esto también es asi.

La renta basica frente a los subsidios condicionados
Varias son las ventajas de la renta basica con respecto a los subsidios

condicionados. Aqui nos cefiremos sélo a tres de ellas. Como
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observaremos, pese a referirse a aspectos del funcionamiento #nico de los
sistemas de transferencia de rentas, tales ventajas adquieren un significado
politico bien poco baladi. En primer lugar, la renta basica destaca por su
simplicidad administrativa. En efecto, su funcionamiento requiere,
simplemente, que las instituciones publicas hagan una transferencia
mensual a la cuenta de todos los ciudadanos o residentes acreditados de un
espacio geografico determinado. Huelga decir que las dificultades que
dicha tarea entrafia nada tienen que ver con las que supone el tener que
arbitrar todo un costoso sistema de controles de recursos y de
comprobacion de circunstancias sociales especificas. En segundo lugar, la
incondicionalidad de la renta basica permite evitar la estigmatizacion de los
perceptores de las rentas “de pobres” —o “de enfermos”, etc.—. Bien a
menudo, desde el mundo del trabajo social se pone de manifiesto que uno
de los problemas mas acuciantes de los subsidios condicionados es la
obligacion a la que se enfrentan sus (potenciales) perceptores de tener que
significarse, en las ventanillas de la administracién, como “pobres”, como
“enfermos”, a veces incluso como “culpables” de no haber sabido llevar una
vida ordenada y exitosa. Tal es el peso de este estigma social, que no son
pocas las ocasiones en las que esos (potenciales) perceptores optan por
renunciar al subsidio por no tener que dar excesivas explicaciones y
someterse a humillantes controles y comprobaciones. En tercer lugar, la

incondicionalidad de la renta basica permite que ésta sortee el problema de

la llamada “trampa de la pobreza”. Cuando somos perceptores de un

subsidio condicionado, nos hallamos ante un fuerte desincentivo a buscar
y realizar trabajo remunerado, pues ello implicaria la pérdida del subsidio.
Ni que decir tiene, sustituir una prestacion monetaria por un salario baj

resultante de una ocupacién precaria y alienante no parece la mas sensata




de las opciones, razén por la cual no pocas personas prefieren no buscar o
aceptar esos empleos o hacerlo en la esfera de la economia sumergida. En
cambio, un subsidio incondicional como la renta basica funciona como un
suelo, nunca como un techo: la realizaciéon de trabajo remunerado no
implica la pérdida de la prestacion, con lo que el desincentivo a la actividad
desaparece. Sencillamente, podemos acumular ingresos procedentes de
fuentes que sean, y en caso de que tales ingresos superen ciertos umbrales,
nos correspondera ir aportando a la sociedad a través del sistema
impositivo. Estas, pues, son algunas de las ventajas de la incondicionalidad
de la renta basica, una renta basica que, por todo ello, actia como un
mecanismo preventivo de la pobreza y de la exclusiéon, no como un
dispositivo estrictamente curativo. Y, como veremos a continuacion,

prevenir la pobreza equivale a fortalecer la libertad.

La perspectiva de derechos: incondicionalidad, poder de
negociacion y libertad efectiva

Es preciso, pues, que hagamos un paso mas. ¢Por qué resulta la
incondicionalidad social y politicamente fecunda? La implicacién mas
poderosa de la incondicionalidad es el incremento de la libertad derivado
del robustecimiento del poder de negociacién de individuos y grupos.

Tener la existencia material garantizada ex-anfe, incondicionalmente -en

suma: como un derecho- nos permite oponernos a formas de trabajo y de

vida que no nos satisfacen, que poco o nada tienen que ver con aquello
que somos o queremos ser. Tener la existencia material garantizada
incondicionalmente nos permite alzar nuestra voz y lograr participar de
forma efectiva en los procesos de toma de decisiones relativos a todo tipo

de contratos y relaciones sociales que podamos estar construyendo. En
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otros términos, tener la existencia material garantizada incondicionalmente
nos habilita para (poder) decir que noqueremos vivir como se pretende
que vivamos, todo ello para (poder) decir que si queremos vivir de otros
modos, con arreglo a otros criterios, quizas con otras personas, quizas
orientados a arreglos productivos y reproductivos que alumbren mundos
distintos, mas nuestros. Lisa y llanamente: cuando tenemos un conjunto
de recursos que garantizan nuestra existencia material, adquirimos mayores
cuotas de poder de negociacion, pues tenemos mayor fuerza para aguantar
pulsos a lo largo del tiempo y mayor capacidad de emprender riesgos y de
explorar opciones alternativas. Ello puede percibirse en muchos ambitos
de nuestras vidas. En el mundo del trabajo asalariado, una renta basica nos
puede ayudar a negociar mejores condiciones para la practica de nuestra
actividad laboral. Sin ir mas lejos, nos son pocos quienes han sefialado que
una renta basica podria favorecer un incremento de los salarios de las
ocupaciones que estimemos mas desagradables: ni que decir tiene,
podernos negar a realizar tales actividades “a cualquier precio” podtia
conllevar una presion al alza de las remuneraciones correspondientes. Por
ello, en algunas ocasiones la renta basica ha sido presentada como una
suerte de “caja de resistencia sindical” desagregada -desagregada, porque
estarfa en manos de los trabajadores y trabajadoras, lo que en ningun caso
significa que los sindicatos no puedan y deban seguir realizando una

importante tarea de negociacion colectiva-.

Pero no todo el trabajo ha de ser asalariado. La renta basica, al garantizar
nuestra existencia material como un derecho, nos capacita para salir de los
mercados de trabajo, esto es, para desmercantilizar la fuerza de trabajo. Y

salir de los mercados de trabajo no significa no realizar ningin tipo de




trabajo. Bien al contrario, poder salir de los mercados de trabajo equivale a
poder constituir otros centros de trabajo, otras unidades productivas, unas
unidades productivas gestionadas, quizas, con arreglo a criterios
cooperativos. Esta es la razén por la que en repetidas ocasiones ha sido

sefialado un posible vinculo entre renta basica y democracia econémica: la

desmercantilizacién de la fuerza de trabajo nos puede convertir en actores

con verdadera capacidad para alumbrar estructuras productivas de
titularidad colectiva donde actuemos como trabajadores-cooperativistas
con efectivos derechos politicos sobre las decisiones de inversion,
organizacion de la produccion, distribucion del excedente, etc. Los hechos
demuestran que el cooperativismo es posible sin renta basica; la hipotesis
que manejamos aqui apunta a una posible extensién social del
cooperativismo como resultado de la garantfa universal de una base

material de la que capas inmensas de la poblacién carecen hoy en dfa.

Pasemos a la esfera doméstica. .a RB ha sido vista también como un
“contrapoder doméstico” que dotarfa a las mujeres de una fuerza
negociadora vital para lograr una mayor corresponsabilizacion de todos y
todas en las tareas de cuidados. La renta basica no aspira a remunerar de
forma directa y especifica el trabajo de cuidados realizado por las mujeres en
la esfera doméstica -seguramente, tales remuneraciones focalizadas crearfan
también todo tipo de “trampas”-; lo que pretende la renta basica es que
también la voz de las mujeres pueda alzarse, con las dosis de conflicto que
sean necesarias, para que podamos ir viendo que repartos mas equitativos
del trabajo remunerado, del trabajo de cuidados y del trabajo voluntario no
solo son posibles, sino también beneficiosos tanto para mujeres como para

hombres. En definitiva, quienes defienden la renta basica participan de la
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idea de que una vida que merezca la pena ser vivida es una vida pluriactiva
que acomoda todo tipo de actividades -de formacion, de cuidado propio y
de quienes nos rodean, de trabajo remunerado, de ocio, de participacion
civico-politica-, y de que una gestiéon auténoma y liberadora de toda esa
diversidad de actividades, muchas de las cuales implican una interrupcién de
nuestra relacién con los mercados de trabajo, requiere una base material
incondicionalmente garantizada que nos haga inmunes a cualquier forma de
chantaje o coaccidén y que nos empodere para proponer -y si es preciso
forzar- unos repartos de los trabajos que respeten los deseos y aspiraciones
individuales y colectivas de todos y todas. El grueso de las tradiciones
emancipatorias que han arribado al mundo moderno afanandose en
contradecir la dinamica desposeedora del capitalismo ha coincidido en
sefialar la importancia del vinculo existente entre seguridad socioeconémica,
poder de negociaciéon vy libertad para lograr una conformacion
verdaderamente colectiva y democratica de las distintas esferas del mundo
en el que vivimos. Asi, no nos basta con la asistencia ex-posta quienes salen
perdiendo de una interacciéon ineluctable con un statu quo también
ineluctable; se precisan estructuras de derechos que blinden ex-anze aquellos
recursos que, al garantizar nuestra existencia material basica, puedan actuar
como mecanismo para la puesta en funcionamiento de vidas realmente

nuestras.

Pero ¢trabajaria la gente con una renta basica?

En este punto, nos hallamos en condiciones ya para abordar una de las
cuestiones de mayor interés para el analisis critico de la renta basica:
¢realmente estamos seguros de que, en caso de contar con una renta basica,

la gente tendria incentivos para trabajar? Seguramente ‘“‘olvidadiza”del




hecho de que “trabajo”no significa necesariamente “empleo”o, mas en
general, “trabajo remunerado”, constituye ésta una ctitica o cuestionamiento
que se ha formulado tanto desde ciertas “izquierdas”’como desde ciertas
“derechas”. Desde el punto de vista de esas “izquierdas”, se destaca siempre
la centralidad del trabajo -del “empleo”, se quiere decir en realidad- para
nuestra socializacion, para el desarrollo de nuestras identidades. En efecto,
la identidad personal se despliega en contextos de interaccion social, y nada
mejor que las relaciones de trabajo para el encuentro con los demas. Por
todo ello -se sostiene-, “el trabajo dignifica”. Luego, no es de recibo apoyar
una medida incondicional que, como la renta basica, confiera recursos “a
cambio de nada”. Sin embargo, lo que hemos analizado en el epigrafe
anterior nos capacita para cuestionar tales planteamientos. Pues la renta
basica en ningin caso cuestiona la centralidad del trabajo, sino todo lo
contrario: la renta basica es una medida que, al cubrir las necesidades
esenciales de la vida, favorece la emergencia del trabajo realmente deseado,
un trabajo que, bajo las condiciones actuales, se encuentra obstaculizado
por la necesidad de agarrarse a cualquier “oferta”de empleo, normalmente
temporal y precario, que se halle disponible en los mercados de trabajo -
cuando se halla disponible: es sabido que la tasa de paro en el Reino de
Espafa hace afios que se mueve entre el 20% y el 25%-. En resumen: el
capitalismo nos desposee y, como consecuencia de ello, nos impele a
abandonar nuestros proyectos y a aceptar literalmente cualquier cosa. La

renta basica, en cambio, puede ser vista como una palanca de activaciéon de

la actividad humana, remunerada o no, obstaculizada por esa necesidad de

aceptar “cualquier cosa”, como una palanca de activacién del trabajo que
realmente (nos parece que) dignifica, del trabajo que realmente queremos

llevar a término. Y ello es importante no sélo por una cuestion de justicia
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y de equidad; ello es importante también por una cuestiéon de eficiencia y
hasta de (re)generaciéon de actividad econdmica. Pues la necesidad de
aceptar deprisa y corriendo “lo que se nos ofrece” en el mercado de
trabajo -cuando se nos ofrece, insistamos en ello- desactiva tiempo y
oportunidades para la creatividad, capacidad para emprender caminos
propios, de explorar relaciones productivas nuevas: destruye tejido
productivo, en suma. En cambio, un suelo de renda nos eleva al espacio
donde, quizas, podamos lanzar, individual o colectivamente, todo tipo de
proyectos productivos y reproductivos propios, con el caudal de destrezas,
talento y utilidad publica que ellos puedan llevar de la mano. Veamos
ahora como ciertas “derechas” plantean la cuestion de los desincentivos al
trabajo que la renta basica supuestamente generaria. En el lenguaje de tales
“derechas”, el problema aqui es mas bien un problema de parasitismo. El
argumento, bien conocido por afiejo -ya se habia utilizado para
desacreditar medidas mucho mas modestas como el subsidio de
desempleo-, reza como sigue: habida cuenta de que el trabajo es siempre
fuente de desutilidad -tal es el supuesto antropolégico que se maneja-, ino

estaremos con la renta basica alimentando a vagos?

En un plano estrictamente teérico, pero no por ello irrelevante, puede
argiiirse que la renta basica resuelve, precisamente, el problema de falta de
reciprocidad y de (derecho al) parasitismo que atraviesa nuestras sociedades.
Pues en ellas encontramos a un grupo minoritario pero bien numeroso de
personas que gozan del derecho a vivir sin trabajar, a saber: los ricos que
cuentan con rentas no ganadas, unas rentas no ganadas que les permitirian
vivir sin hacer literalmente nada. En este sentido, pues, con una renta basica

se podtia universalizar un derecho que ya existe para una minorfa de la




poblacion: el derecho al parasitismo. Nadie que albergue intuiciones morales
elementalmente igualitaristas puede soslayar este argumento. En un plano
puramente empirico, nos encontramos con innumerables datos que nos

conducen a pensar que, aun con una renta basica, existe toda una pluralidad

de motivaciones para el trabajo -remunerado o no-: trabajadores y

trabajadoras asalariadas que hacen horas extra para lograr niveles de
consumo superiores a los permitidos por el salatio minimo interprofesional
o por el umbral de la pobreza; personas jubiladas con pensiones suficientes
que siguen trabajando, normalmente en la esfera doméstica y en el ambito
del voluntariado; los propios ricos que podtian vivir sin trabajar y que sin
embargo trabajan; los participantes en proyectos piloto y en experimentos
cientificos realizados en paises tan distintos como Bélgica, Brasil, Estados
Unidos, India o Namibia; todos ellos y ellas demuestran que las
motivaciones para trabajar -remuneradamente o no- van mucho mas alld del
deseo de obtener la renta estrictamente necesatia para cubrir las necesidades
basicas de la vida. Todo ello -y todo lo visto con antetioridad- conduce a
pensar que aquello que realmente preocupa a quienes, desde las “derechas”,
nos alertan del peligro del parasitismo y se oponen al derecho a una renta
basica -esto es, al derecho a la garantia incondicional de la existencia
material para todo el mundo- no es que con una renta basica no trabajemos,
sino que no lo hagamos “para ellos™ sin lugar a dudas, la emergencia de
otros tipos y formas de trabajar y de producir nos apartarfan de los espacios

y procedimientos por ellos abiertos y arbitrados.

La renta basica en la rearticulacion de los regimenes de bienestar
Conviene preguntarnos en este punto si las virtudes que se atribuyen a la

renta basica pueden mantenerse en caso de que ésta actie como red
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unica de protecciéon social. En otros términos: gson incompatibles la
renta basica y los dispositivos propios de los regimenes de bienestar?
¢Qué desaparece y qué se mantiene con la introduccién de una renta
basica? Seamos claros a este respecto. Tal y como se muestra en el
estudio que aqui presentamos, lo unico que desaparece son las
prestaciones monetarias de caracter condicionado -rentas minimas y
otras prestaciones no contributivas, subsidios de desempleo, pensiones
de jubilacién, etc.-. Todas estas prestaciones quedan refundidas en una
sola prestacion monetaria individual, universal e incondicional: la renta
basica. Obviamente, si hay personas con derecho a prestaciones
contributivas -pensiones de jubilacién o subsidios de desempleo- de
cuantfa superior a la renta basica, ésta se complementara hasta poder
satisfacer la cantidad que corresponde a dichas personas. ¢Constituye

este el final del camino? Mas bien todo lo contrario.

Personas expertas tanto del mundo académico como de la practica
cotidiana en la gestién de programas sociales y de bienestar aseguran que
una renta basica podria potenciar la eficacia, precisamente, de muchos de
estos programas y dispositivos propios de los regimenes de bienestar.
Pensemos, por poner un primer ejemplo, en los programas formativos
en general y de insercion socio-laboral en concreto: no es lo mismo
acceder a ellos bajo la espada de Damocles de la precariedad -y, ademas,
a sabiendas de que se nos esta encaminando hacia un mercado de trabajo
que dificilmente nos acogera de forma efectiva-, que hacerlo con unos
niveles de seguridad socioeconémica que nos otorguen un margen de
maniobra real en punto a ir aprovechando de tales programas todo

aquello que se nos ofrece para poder ir definiendo una trayectoria laboral




y vital realmente propia, en un proceso largo y lento pero exhaustivo y
verdaderamente eficaz. Un segundo ejemplo lo encontramos en el
testimonio que nos ofrecen las trabajadoras sociales preparadas para
tratar problemas como enfermedades mentales, drogodependencias,
maltratos, etc., y que afirman que, bajo las condiciones actuales, no
pueden desarrollar su trabajo. Bajo las condiciones actuales -esto es, ante
el tipo de mercados de trabajo que nos rodean-, su tarea se limita pura y
exclusivamente a ir ayudando a sus usuarios y usuarias a ir trampeando
para llegar a fin de mes. En cambio -aseguran-, con una renta basica la
cuestion de la subsistencia material estaria resuelta y podrian dedicar su
tiempo, energia, formacién y recursos a tratar el problema que interesaba
en origen -enfermedades mentales, drogodependencias, maltratos o lo
que fuera-. Dicho en términos generales: las politicas de bienestar -
sanidad, educacion, vivienda, cuidados, etc.- y de lucha contra la pobreza
y la exclusiéon social ganan en efectividad cuando sus beneficiarios
acceden a ellas desde la seguridad socioeconémica. Pues se trata de
programas parciales que atienden necesidades especificas -y conviene que
asi sea-, y ello requiere un nexo de unién que permita vincular los
resultados -necesariamente parciales- de todos estos programas
especificos en una accidon integral dirigida al empoderamiento de las
personas, a su inserciéon social efectiva, a su capacitaciéon para una

participacion real en la sociedad. Pues bien, un flujo continuado e

incondicional de renta puede coadyuvar en estas tareas de ensamblaje del

sistema de bienestar.

En definitiva, la renta basica que se propone en esta publicacion es vista

siempre como una parte -todo lo importante y “vertebradora”que se
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quiera- de un paquete de medidas mucho mas amplio. Dicho paquete de
medidas -o “plan de rescate ciudadano”, por decirlo en los términos de los
movimientos sociales post-crash del 2008- ha de garantizar el poder de
negociacion que se deriva de la independencia socioeconémica, para lo
cual ha de considerar tres grandes cuestiones. En primer lugar, la cuestion
del “suelo”: un conjunto de recursos basico pero relevante conferido al

grueso de la ciudadania de forma universal e incondicional.

De ahi la renta basica. En segundo lugar, la cuestién del “techo”, esto es,
del control de las grandes acumulaciones de poder econdémico privado,
pues por muy garantizada que esté la satisfaccion de nuestras necesidades
basicas, dificilmente podremos echar a andar como productores
libremente asociados si un pufiado de actores logra aduefiarse del conjunto
del espacio econémico y social en el que deberfamos poder desarrollar
nuestros planes de vida y de trabajo. Y, en tercer lugar, dicho plan de
rescate ciudadano debe reinterpretar algunos de los mecanismos propios
de los regimenes de bienestar tradicionales -educacion, sanidad, vivienda,
cuidados, etc.-, no como formas de limitarnos a assistir ex-posz a quienes
salen perdiendo de esa interaccion inevitable con los mercados capitalistas,
sino como dispositivos que operen ex-anfe y que, por lo tanto, nos
empoderen “desde el principio” y nos ayuden a crear y consolidar esas
posiciones de invulnerabilidad socioeconémica que hemos visto que son

necesarias para hacer del mundo algo mas nuestro.

Conclusiones: ¢por qué la renta basica hoy?
¢Por qué movimientos sociales y organizaciones politicas de izquierdas -

especialmente sus bases- vuelven a poner sobre la mesa, no sin ciertos




titubeos, la propuesta de la renta basica? ¢A qué se debe su reviviscencia
en este momento de ofensiva oligarquica contra los derechos sociales
conquistados tras décadas de luchas por parte de las clases populares?

Analicémoslo con algo de perspectiva histérica.

Como es bien sabido, el pacto social que siguié a la Segunda Posguerra
Mundial, que ciment6 los regimenes de bienestar que hemos conocido -0 a
los que hemos aspirado-, giraba alrededor de dos grandes ejes. Por un
lado, las poblaciones trabajadoras lograban blindar niveles relevantes de
seguridad socioeconémica que se concretaban en una ocupacién con
salario digno -fundamentalmente para la poblacién masculina, eso si- y en
la presencia de politicas publicas mas o menos ambiciosas que terminaban
de consolidar ciertas certezas. A cambio, las poblaciones trabajadoras
renunciaron, no sin la critica de la extrema izquierda y de la izquierda
autonoma, al objetivo central de los movimientos emancipatorios
contemporaneos, a saber: el control de la produccién, esto es, el control
democratico de las decisiones estratégicas relativas al funcionamiento de
centros de trabajo y economias enteras. Pero hoy este pacto esta roto. La
ofensiva neoliberal contra derechos sociales y formas de articulacion
comunitaria del tejido social popular -pensemos, por ejemplo, en la
ofensiva thatcheriana contra el sindicalismo britanico- lo ha dejado hecho
afiicos. Y no se observa voluntad alguna, por parte de la oligarquia

deconstituyente, de reconsiderar su posicion.

¢Qué hacer cuando un pacto se rompe? ¢Qué hacer, ademas, cuando la

ruptura del pacto en cuestion ha sido de caracter unilateral? Si un pacto

incluye, como acabamos de ver, una victoria y una renuncia, parece que
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una opcion logica y legitima -asi lo estan viendo los movimientos sociales
post-crash del 2008- puede ser la recuperacion de aquello a lo que la
parte traicionada renuncié con motivo del pacto en cuestién: en este
caso, la recuperacién del control de la produccién -la recuperacion del
control sobre nuestras vidas (re)productivas- como objetivo social y
politico. Vista la negativa del capitalismo contrarreformado a aceptar ser
re-reformado, parece sensato pensar que cualquier objetivo menos
ambicioso resulta también menos realista. Pero ¢cémo poner sobre la
mesa hoy la cuestién del control de la produccién -y de la vida-? ¢Cémo
recuperar y llenar de contenido este viejo objetivo -tan viejo y sin
embargo tan nuevo-, que apuntaba y apunta a la idea de que se precisan
dispositivos para que todos y todas podamos hacernos con la capacidad
de co-determinar los muy diversos mecanismos a través de los cuales
producimos bienes materiales, bienes inmateriales, relaciones sociales,

espacios de interaccion, vida?

Obviamente, la renta basica no constituye una respuesta unica y univoca a
estos interrogantes: la renta basica dista de constituir una solucién a todos
los problemas, como algunos criticos de la propuesta se obcecan en
afirmar que sus partidarios sostenemos. Pero la renta basica nos puede
ayudar a construir una estrategia practicable en esta direccion. En efecto,
un flujo de renta que garantice nuestras existencias de forma
incondicional, especialmente si viene acompanada de todo el paquete de
medidas del que se ha hecho mencién, nos dota del poder de negociacion
necesario para tratar de hacernos con otras formas de trabajo, con otras
formas de organizacion de la (re)produccion, con otras relaciones sociales,

con un mundo verdaderamente comun.




¢Queé es lo siguiente para el Estado de
Bienestar finlandés?
Li Andersson - 30/12/20

Ha sido una década turbulenta en la politica finlandesa. La erosién de su
muy publicitado estado de bienestar y el colapso del gigante de la
comunicacién Nokia ha generado un telén de fondo para la emergencia del
partido populista de derechas True Finns. Mientras tanto, su mayor partido
socialista Left Alliance, se unié a un gobierno de unidad nacional en 2011
impulsado por el ascenso de True Finns, para abandonarlo en 2014 en
protesta por los recortes presupuestarios. Desde entonces True Finns entr6
en el gobierno después de las elecciones de 2015 vy, recientemente se han
escindido y han dejado en la oposicion un partido de linea dura

antiinmigrante.

Left Alliance tiene sus rafces en la antigua liga democratica popular liderada
por los comunistas, una fuerza que dirigia hasta la cuarta parte de los votos a
mediados del s. XX, actualmente se sitia ligeramente por debajo del 10%.
En 2016 eligi6 lider a Li Andersson, una activista politica y una mujer que
entonces no tenfa ni treinta afios. En esta época como secretaria general se
ha consolidado como una de las lideres politicas mas populares en
Finlandia, ganando mas votos fuera de Helsinki que cualquier otro
candidato en las elecciones municipales de este afio. Aqui ella habla con el
editor de Jacobin, Ronan Burtenshaw, sobre estado de bienestar y
neoliberalismo en Finlandia, el ascenso y tropiezo de la extrema derecha en

el pais y su visién sobre el camino del socialismo en el siglo XXI.
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Hay una version estereotipada que se dibuja internacionalmente
de Finlandia: la sociedad utopica con un fuerte estado de
bienestar, bajos niveles de desigualdad de ingresos, y un alto
nivel educativo. La prensa liberal a menudo lo presenta como un

triunfo de la sensatez de sus politicas publicas y un ethos
comunitario. Pero parece que se olvidan tanto de las batallas
ganadas para conseguir estos logros como de la erosion que han
sufrido en las ultimas décadas. ¢Cual seria una manera mas
precisa de describir la Finlandia contemporanea?

Finlandia es un buen ejemplo de cémo nada es estable. En parte es una
cuestién de perspectiva. Si miras a Finlandia comparandola con otros paises,
lo estamos haciendo bien en educacién y en igualdad de género. Pero si
miras desde la perspectiva finlandesa, comparando la situacién con la que

habfa antes, es preocupante. La propia idea del estado de bienestar esta



https://www.jacobinmag.com/2017/04/true-finns-finland-timo-soini-nationalists-far-right-xenophobia-elections

amenazada politicamente por la derecha y el gobierno estd emprendiendo
un plan decisivo para desmantelar sus elementos cruciales. Este no es algo
especifico de Finlandia; si miras en otros paises noérdicos sucede igual. En

estos paises estamos teniendo debates significativos sobre el futuro del

Estado de Bienestar. Un buen ejemplo es el impulso para reformar el

sistema social de salud. En las décadas recientes, la derecha sueca ha
conseguido construir un sistema mas orientado hacia el mercado de
atencién médica, de cuidado de las personas mayores y de medicamentos.
Esto ha tenido éxito en la medida en que Suecia tiene uno de los sistemas
mas privatizados de medicamentos en el mundo. Ahora el gobierno
finlandés esta apuntando para seguir esa direccion. Sus reformas quieren
cambiar nuestro sistema en el que los principales proveedores de servicios
de salud son instituciones publicas a uno en el que los actores publicos y
privados compiten por fondos en un mercado. Obviamente esto crearfa las
condiciones para que las empresas construyeran un modelo de negocio
basado totalmente en obtener estos fondos publicos. Propuestas de este

tipo han generado mucho debate en los ultimos tiempos.

¢Es dificil para los partidos de izquierdas en los paises nordicos
hablar de socialismo sin caer en la nostalgia? Obviamente los
estados nordicos han llegado mucho mas lejos en esta linea que
cualquier otro pais del oeste, en términos de condiciones de vida
y empoderamiento de los trabajadores. Pero siguen siendo
estados de bienestar dentro del capitalismo y, como dices, estan
cada vez mas de retirada. {Como se habla del socialismo mirando
hacia el futuro en vez de hacia el pasado?
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Eso es algo contra lo que estamos luchando. El estado de bienestar es un
buen concepto y todavia conserva amplios apoyos entre los finlandeses.
Representamos una cierta continuidad en lo que se refiere a estas
estructuras, pero entendiendo que necesitan un cambio porque estin
siendo atacadas. Una cosa que diferencia a Finlandia de Suecia es que
nosotros tuvimos muchos debates influyentes con la izquierda auténoma a
mediados de los afios 2000 y que impactaron en las politicas y en el
pensamiento de Left Alliance. Yo vengo de ese espacio -como muchos
otros- del movimiento ocupa y las politicas sobre el espacio urbano. Una
de las propuestas que surgié de ahi y se popularizo es la renta basica, que
el partido ha apoyado desde entonces. El aspecto mas innovador de la
renta basica es su potencial para liberarte del estado. LLos socialdemocratas
estan completamente en contra porque estan vinculados de una manera
mas tradicional a la relacién entre estado y ciudadano. Este es un ejemplo
entre el viejo y el nuevo pensamiento sobre el estado de bienestar. Nuestro
objetivo principal es usar la renta basica para permitir a las personas la
libertad de no aceptar trabajos en malas condiciones. También puede
ayudar a las personas a conservar un ingreso en los sectores que estan

experimentando grandes bajadas salariales.

En Finlandia la RB se ha pensado para reemplazar las
prestaciones sociales. De hecho, en la mayoria de los contextos
parece equivaler al actual sistema de prestaciones en lugar de
una nueva fuente de ingresos. ¢No existe el peligro de que esto se
use para recortar derechos en lugar de para liberar a la gente?
Ningun concepto esta libre de ideologfa. Pasa lo mismo cuando hablas de

salarios. Un salario no es algo significativo; es el nivel salarial lo que se




politico. Lo mismo pasa con la renta basica. Nuestro concepto es
completamente diferente al de la derecha. Es importante hablar en los
términos de que es lo que queremos conseguir. Nosotros proponemos una
cuantfa suficiente para que las personas tengan la posibilidad de rechazar

malos trabajos. Los socialdemocratas creen que pueden acabar con todo el

trabajo precario a través de nuevas leyes. Nosotros estamos diciendo que

no, que el emprendimiento y el autoempleo estan aqui para quedarse. La
gente quiere hacetlo y es algo que también trae consigo la libertad de ser tu
propio jefe. ¢Qué trabajador no quiere ser su propio jefe? En lugar de
decir que tenemos que revertir todos estos cambios que vemos en el
mercado laboral con nuevas leyes, lo que necesitamos es una estructura de
bienestar que no se base en la doble categoria empleado-desempleado. La

renta basica implica al conjunto del sistema de empleo.

En 1903 los socialdemacratas finlandeses adoptaron el programa
de Fossa, un documento radical que preveia el desarrollo del
estado de bienestar como un trampolin hacia el socialismo. Los
anos posteriores nos han demostrado que esto no pasa. {Como se
ve esta transicion hoy en dia mas de un siglo después?

Tenemos la tendencia a pensar el progreso como una continuaciéon de un
cierto proceso hacia su conclusiéon légica. No es asi como funcionan la
sociedad y la politica. Es una pelea de ida y vuelta, con algunos pasos
hacia atras y otros hacia adelante. El estado de bienestar fue un gran paso
hacia adelante, pero ahora tenemos que pensar como podrian ser los
siguientes. Cuando miras hacia el futuro, la redistribucién del poder y de
recursos sera importante. Hace poco visité una universidad que me

mostrd técnicas para producir combustible y alimentos a partir del aire y
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la luz solar. Si esto se expandiera a una escala masiva, podrfamos ver la
mayor redistribucién en mucho tiempo. Podrias proveer de recursos a
cualquiera con acceso a aire y luz. Otro ejemplo es la llamada economia
colaborativa, que en realidad se parece mas a una economia de alquiler.
Es posible imaginar cémo estas plataformas podrian funcionar
colectivamente de una manera semejante al concepto socialista
tradicional de co-propiedad de los medios de producciéon. También

deberfamos mirar al Big Data.

Si en lugar que las grandes empresas se quedaran con ellos, los datos los
producimos colectivamente, son activos abiertos, proporcionasen una base
para la innovacion, esta serfa radicalmente diferente comparada con una
economia en la que pocos actores privados poseen sus patentes. Si los datos
fueran de propiedad colectiva, serfan un gran elemento igualador. Luego
esta la automatizaciéon que sucede rapidamente en el empleo industrial.
Podriamos responder a esto haciendo pagar impuestos a los robots, creando
una renta basica universal y pasando a una jornada laboral de 6 horas. Esta
es una vision optimista del futuro, pero tenemos que empezar a pensar de
esta manera si queremos evitar lo peor. Creo que la izquierda quiere tener
un plan para todo. Tendemos a pensar que tiene que haber un plan exacto
sobre como deberia funcionar la sociedad del futuro; de lo contrario no
tienes una alternativa crefble al capitalisme. Pocas sociedades han tenido tal
plan. Han tenido una visién y demandas a corto plazo. Esta es siendo
sinceros la historia del movimiento obrero en Finlandia —visién utépica y
demandas concretas. No se si podré poner a los finlandeses a las barricadas
por el open data, pero puedo conseguir sacarlos a la calle para su asignacién

por estudiante y empezar ahi un dialogo.




Finlandia tiene una inusual combinacion entre desindustrializacion y
algo que podriamos llamar de-post-industrializacion, con lo primero
me refiero al declive de su tradicional industria y con lo segundo a
gigantes de la comunicacion como Nokia. {Como han influido
ambos procesos economicos en la economia finlandesa?

Ia caida de Nokia tuvo un impacto significativo en la productividad,
dejando a Finlandia con muchos menos trabajos de alta productividad.
Normalmente cuando pasan cosas asi con industrias exportadoras, tu
intentas aumentar su competitividad devaluando la moneda. Pero Finlandia
esta en la Unién Monetaria Europea y usa el euro, por lo que no tenemos
este instrumento. En cambio, Finlandia como muchos otros paises
europeos, se ha visto obligada a recurrir a la devaluacién interna. Aunque ha
sido a menor escala que en los paises que estan en primera linea de la

reciente crisis del sur de Europa, ha seguido siendo muy perjudicial. El

gobierno obligd a los sindicatos y a los empresarios a un pacto sobre el

mercado laboral para bajar salarios. El resultado es que los costos laborales
finlandeses han disminuido en un porcentaje considerable, mientras que

aumentan en pafses del norte de Europa como Alemania o Suecia.

Nos opusimos a este pacto y a la idea que hay detras de €l, forzar a Finlandia
a competir a la baja salarial internacional. El gobierno ha intentado las
mismas medidas de austeridad que hemos visto en el resto de Europa con
bajadas salariales y de gasto publico, y esto no ha funcionado. En cambio,
nosotros proponemos una politica de inversion, en especial en investigacion
que podria ayudar a desarrollar la productividad en nuestros sectores de
exportacién. El problema con este tipo de politicas en Finlandia es ser

miembros de la unién monetaria. Hasta hace poco la izquierda en Europa
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estaba relativamente unida en sus demandas de reformas de la unién
monetaria. Hablabamos sobre el papel y el poder del BCE, sobre la
posibilidad de que actuara como prestamista en ultima instancia etcétera.
Pero después de lo que el Eurogrupo le hizo a SYRIZA en Grecia ha
desparecido cualquier impulso de cambio en esa direcciéon. Ha habido
mucha discusién sobre que hacer ahora pero no hay consenso. La Unién
Europea es un proyecto politico con un simbolismo muy importante. Pero
si comparamos a la izquierda en términos de politicas con la derecha, esta
claro que esta se ha centrado mucho mas en la economia. A lo mejor es la
hora de mirar a la unién monetaria solamente desde un punto de vista
econémico. No puede quedarse a mitad de camino. Las decisiones que se
han tomado y las propuestas para una politica fiscal comun a nivel europeo,
caminan en una direccion desastrosa. Estan decididos a reformar el mercado
laboral por encima de todo lo demas y esto significa mas ganancias para el
capital. Es dificil imaginar ningun tipo de evolucion para la izquierda en toda

Europa a menos que revirtamos esta direccion.

La derecha populista y la politica finlandesa.

En una primera fase True Finns se vieron como los abanderados de
los partidos populistas de derechas europeos. Hasta que entraron en
el gobierno y se estancaron. Recientemente tuvieron una escision,
los mas moderados se quedaron en el gobierno y los mas radicales
en la oposicion. ¢Qué piensas sobre la experiencia de True Finns?
Hay que recordar que el partido difiere de otras fuerzas populistas de
derechas en sus origenes. A diferencia, digamos, de Swedish Democrats y
del Front National, empezé como un partido agrario en el que la

inmigracion jugaban un rol relativamente marginal. Su retérica era mucho




mas la del populismo tradicional — el hombre comun frente a las elites, en
especial frente a la U.E. A mediados de los 2000, los grupos derechistas
antiinmigraciéon en Finlandia planeaban unirse y vieron en el potencial de
True Finns un vehiculo. El partido que salté a la fama se fundé sobre esta
mezcla de partidos xenofobos centrados en la migraciéon y una base
populista agraria. 2011 fue su gran avance y la investigacion sugiere que les

impulsé una amplia gama de sentimientos de cambio. Dijeron que ellos

venfan de fuera de la politica, de la gente comun, una retérica que puedes

encontrar incluso en figuras centristas como Macron en Francia. Por lo
tanto, no fue un voto puramente anti inmigrante. El lider en ese momento
de los True Finns, Timo Soini, sabia que esta combinacién les funcionaba.
Fl en realidad nunca se metié directamente con los temas xenéfobos.
Callaba y permitfa que los sectores mas radicales definieran la agenda sobre
inmigraciéon del partido. Fue una estrategia exitosa y le llevé hasta el
gobierno. Pero en el poder terminé apoyando medidas que realmente

impactaron en las personas de bajos ingresos.

También se vio, a pesar de que lograron cambiar las politicas de
inmigracion y asilo de Finlandia, que no podian frenar a sus partidarios
antiinmigrantes de linea dura. Asi que terminaron perdiendo la mitad de su
apoyo en las urnas durante el primer ano de gobierno. Hay quien me
pregunta: “¢Hsto no demuestra que la manera de derrotar a la derecha
populista es dejarla entrar en el gobierno?”. Pero desafortunadamente esta
ha causado mucho dafio. Han conseguido polarizar la sociedad. Su retérica
anti-inmigracién ha conseguido convertir la inseguridad generalizada en la
economia en un problema con los inmigrantes. Sus politicas en el

gobierno han dafiado a muchos, especialmente los mas vulnerables. Al
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final, su ruptura la generd Jussi Jalla-aho, una figura mas de derechas y
radical, elegido lider del partido. Ahora tenemos un partido en el gobierno
llamado Blue Reform que es continuista en sus politicas y la linea dura de
True Finns en la oposiciéon creciendo en las encuestas y presionando las
ideas mas extremistas. Su historia aun no ha terminado. Pero es
importante que muestren su verdadero rostro en lo que respecta a la
politica econémica y social. En este sentido los True Finns son un
ejemplo. A partir de ahora podemos sefalar a True Finns y decir que
sabemos cuales son los verdaderos intereses de la derecha populista. No
les importan las personas con bajos ingresos; reducir la seguridad social;
no tienen problemas en recortar servicios sociales o en obligar a los
sindicatos a aceptar acuerdos de reduccion salarial. Finlandia nos da
evidencias sobre todo esto. Pero su escision es mas problematica. El
partido en el gobierno, Blue Reform, no tiene futuro. Han demostrado
que solo les interesa el poder. Pero True Finn en la oposicion, sin sus
sectores moderados nos mostraran cual es el verdadero apoyo en
Finlandia a un partido racista. Creo que ahora el resto de partidos

rechazaran colaborar con ellos, pero si su operacion funciona veremos.

¢Como ha respondida la Alianza de lzquierda a la derecha
populista y su influencia en la politica finlandesa?

Esta claro que parte de su voto viene de dreas en las que antes éramos
fuertes, particularmente de trabajadores mayores fuera de las grandes
ciudades. A esto ayudé una narrativa mediatica que decfa que nosotros
éramos el partido de las élites urbanas. Pero lo mas importante es que en
las elecciones municipales de este aflo tuvimos nuestros mejores resultados

fuera de las grandes areas urbanas. La razén de nuestro éxito ha sido las




relaciones mas cercanas que construimos con los sindicatos. Las reformas
laborales del gobierno dividieron a los socialdemocratas y a los
izquierdistas en los sindicatos, en realidad por primera vez desde que yo
participo en politica. Al mismo tiempo juntd a los activistas y votantes de
izquierdas de todos los frentes. Pero también ha habido dificultades.
Nuestra base estd dividida entre los mas conservadores en los pueblos
industriales y el campo y los izquierdistas liberales en las grandes ciudades.
True Finn ha jugado con esta divisién. Desarrollaron politicas de identidad
como sustitucion a su falta de politicas, construyendo una narrativa donde
representan a la gente comun. Esta batalla cultural establece un escenatio
que beneficia a True Finns y a los Verdes al enfrentar a los votantes
mayores rurales contra los jovenes liberales de las ciudades. Mientras tanto
la politica econémica no cambia. Cuanto mas consigan atraparnos en los
marcos sobre la identidad politica peor sera para. Cuanto mas consigamos
enmarcar la lucha politica en temas que unan y ejes de temas tradicionales
de la izquierda (vivienda, seguridad social, salarios, pobreza, servicios

publicos, educacién) mas conseguiremos ganar a True Finns.

Necesitamos politizar los asuntos materiales. También necesitamos
reconstruir nuestra credibilidad como fuerza de cambio. Las campafias
politicas exitosas en los dltimos afios han podido comunicar un estatus de
outsider, colocandose del lado de la gente contra las élites. En la izquierda a
menudo nos peleamos por comunicar esto de manera efectiva; nos
posicionamos asi, pero terminamos siendo percibidos de manera similar a
los principales partidos. A menos que logremos ser vistos como los mas
propensos a generar cambios para mejorar la vida de las personas, serd

dificil construir mas alla de los margenes.
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Una barrera para el estatus de “outsiders” de Left Alliance es su
reciente participacion en el gobierno “six pack” con varios de los
principales partidos. {Qué piensas de esta experiencia?

La participacion en un gobierno de izquierdas es importante para construir
una izquierda viable como alternativa politica. Incluso si queremos darle la
vuelta totalmente a la sociedad capitalista, necesitamos probar a la gente
que tenemos la capacidad de gestionar el poder y presionar para que se
hagan reformas que nos muevan en la direccién correcta. Nuestro
problema es que las ultimas dos veces que Left Alliance estuvo en el
gobierno estuvimos gobernando con la derecha. Esta es una situacion
absurda, bastante particular de Finlandia. No es beneficiosa para la
izquierda porque la derecha determina cémo de lejos podemos llegar;
nosotros solo podemos hacer pequefios cambios. Esto ademas crea una
dinamica en la que nosotros solo gobernamos en tiempos de recesion para
ser la conciencia social del gobierno cuando estan recortando servicios y

demas. Este no es un camino que nos permita crecer.

Hicimos una cosa bien en el gobierno, y es que tenfamos un marco claro.
Comunicamos a las personas que nuestro eje clave era oponernos a los
recortes a la seguridad social y que nos irfamos si eso ocurria. También
dijimos que todas las medidas presupuestarias tenfan que ir dirigidas
contra la desigualdad de ingresos. Por tanto, cada vez que hacfan una

reforma fiscal, tenfan que calcular su efecto en la desigualdad de ingresos.

El resultado fue una disminucién de la desigualdad en ese periodo. Mas

tarde, cuando intentaron reducir el presupuesto dedicado a la seguridad
social, nos marchamos del gobierno. Si la izquierda va a gobernar, es

esencial comunicar tus prioridades y lineas rojas a los votantes. Pero en




otro sentido no comunicamos de manera efectiva. Nos equivocamos en
nuestro mensaje sobre la economia en general. El gobierno six-pack tenia
una politica de austeridad de recorte de las gasto publico e impositivo de
seis mil millones de euros. Nosotros apoyamos esto al entrar en el
gobierno. Luego, cuando nos fuimos, dijimos que estibamos a favor de
una politica fiscal expansiva cuando participamos en las siguientes
elecciones. Ese es un mensaje contradictorio. De hecho, esto le permiti6 a
la derecha ganar el debate macroeconémico, haciendo que la discusién

girara sobre la deuda.

Al final nos etiquetaron como irresponsables, como el partido que querfa
incrementar la deuda. Fue un debate realmente superficial, pero lo
ganaron. Mientras tanto no se hablé sobre los servicios; sobre la
desigualdad de ingresos; ni se discuti6 sobre subir los impuestos a los ricos
al servicio de los pobres. Nada sobre problemas especificos de la vida de

las personas corrientes que se supone que representamos

Los lideres de izquierdas mas visibles en Europa los tltimos
tiempos -Corbyn, Melenchén, Iglesias- han sido mayoritariamente
hombres. ¢Como es liderar un partido de izquierdas como mujer,
en particular en un pais donde la derecha esta librando una
guerra cultural contra el feminismo?

No es facil. Intento hablar lo menos posible sobre mi porque eso es lo que
quieren. Me quieren hablando sobre el hecho de ser una mujer joven. Yo

intento hablar sobre cuestiones politicas. De lo contrario, te meten en un

marco en el que estds hablando sobre ser joven y mujer todo el tiempo,
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cuando de lo que quieres hablar es de la politica de tu partido y lo que puede

hacer para las personas.

No soy muy buena como lider populista. No estoy segura de que este estilo
funcione para una mujer joven. Ya he recibido muchos mensajes de la gente
del tipo “porque no sontfes”. ;Por qué deberfa sonreir cuando estoy
criticando a un lider masculino? Seamos sinceros, siempre vas a tener un
problema de credibilidad. Diran que no eres un representante creible para
tus votantes y para la gente en general. Entonces tienes que demostrarles

que van a reconocerte por tus hechos.

Fuente: hitps://jacobinmag.com/2017/12/li-andersson-left-alliance-true-finns
Traduccion: Alberto Tena




Las rentas condicionadas no son para
erradicar la pobreza. (Un
reconocimiento implicito)

Rafael Borras Ensenyat — 15/12/2017

¢Donde ocurrio esto?

Para que no haya confusiones de contexto, lo que seguidamente se relata
sucedié en las Islas Baleares. Esta comunidad auténoma del Reino de
Espafia estda geograficamente constituida por cuatro islas habitadas
(Mallorca, Ibiza Menorca y Formentera), y varios islotes, y bastantes islitas
sin habitantes. Es una zona mediterranea, con una extraordinaria tasa de
turistizacion (con una superficie de algo menos de 5.000 km?, y un nimero
de habitantes que supera ligeramente los 1.100.000, soporta una cifra anual
de turistas que se acerca a los 16.000.000). Su gran especializacién
productiva en servicios turisticos —especialmente de sol y playa, y, por tanto,
estacionales- sirve de excusa para que el mercado laboral balear sea
estructuralmente precario, con altisimas tasas de temporalidad y de
parcialidad no deseada, y lidera el ranquin de comunidades auténoma
espafiolas en indice de incidencia de accidentabilidad laboral, y salarios muy

bajos para una parte importante de la poblacion][1].

En el archipiélago conviven realidades contrapuestas, como, por ejemplo, el
hedonismo turistico, que contrasta con la proliferacion de los, en expresion
de David Graeber, “trabajos absurdos”, es decir, con los mas popularmente
conocidos como “trabajos mierda”. Contrapuestas son también las

realidades de las sedes sociales de grandes multinacionales turisticas, como
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Melia, Iberostar, Riu, Barcel6... con el hecho de que, segin el dltimo

informe de la Red Europea de Lucha contra la Pobreza y la Exclusion Social
(EAPN, por las siglas en inglés de European Anti Poverty Network), el
19,1% la poblacion residente en las Islas Baleares en 2016 estuvo en riesgo
de pobreza y/o exclusiéon social. Sucede que, con las matizaciones que se
quiera, también por estos lares, y no sélo en tierras africanas, “una de las
caracteristicas del turismo a lo largo de la historia, desde la época del Gran
Tour, es que a gran distancia de los hoteles de cinco estrellas hay hambre y
miseria”[2]. Una tercera -aunque la lista podria ser bastante mas extensa-
realidad contrapuesta: Mientras las elites hablan y hablan de “turismo
sostenible”y de “diversificacion econdmica”, la ciudadanfa sufre una
creciente saturacion e invasion privada de los espacios comunes y publicos

por el negocio turistico sin limites.

El caracter extractivista del capitalismo turistico se acentda. Ya no es solo,

aunque lo sigue siendo, un asunto de consumo de territorio, o de
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contaminacién en general, y, en particular, por las emisiones de CO2 de los
aviones que transportan turistas (a estas élites isleflas les incomoda
muchisimo la incomoda verdad de que los aviones también calientan el
planeta). El rebrote extractivista, por la expansion del alquiler turistico que
ha eliminado la distinciéon entre espacio turistico y espacio residencial,
también afecta ahora al derecho a la vivienda, y al derecho a la ciudad en
general[3]. La “diversificacion econdémica” consiste, basicamente, en una

diversificacion del “producto turistico”.

Entre el “mal mayor”y el “mal menor”

Desde junio de 2015, las Islas Baleares tienen un gobierno autonémico
que, por primera vez desde que se constituyeron las instituciones
preautonémicas y autonomicas, en 1979 y 1983, respectivamente, esta
sostenido por una mayorfa parlamentaria en la que no se cuenta con

ningun partido politico formalmente de derechas. El gobierno integrado

por PSOE y MES per Mallorca cuenta con el apoyo externo de

PODEMOS, Més per Menorca y Gent per Formentera[4]. La anterior
legislatura autonémica, con mayoria absoluta del PP, fue un periodo
durisimo —sin duda, el mas brutal de los que se han vivido con gobiernos
del PP- de recortes sociales y culturales, de ataques al catalan que, ademas
de ser lengua cooficial, es la propia de las Islas Baleares, y de unas politicas
inusitadamente favorables para los poderosos. En ese periodo se vivié una
extraordinaria movilizacién social, casi permanente y muy transversal, de
buena parte de la sociedad. Por eso, el cambio de mayoria parlamentaria, y
la constituciéon del nuevo gobierno autonémico fueron muy celebrados
por una mayorfa de la ciudadanfa. Algunos quisimos pensar que esta vez

era algo mas que un cambio del “mal mayor, al mal menor”. Una vez
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situados geografica, socioeconémica, y politicamente, es decir, aclarado el

“donde”, inicio la narracién del “qué paso”.

No era una Renta Basica

El 30 de junio de 2015 el Parlamento Balear eligi6 a la Presidenta del
gobierno autonémico, que el dia anterior habfa pronunciado su discurso
de investidura, en el que, entre otras cosas, afirmaba: “El nuevo gobierno
implementara una renta basica progresiva [de implantacién progresiva,
supongo que queria decir]para todas las personas, independientemente
de que tengan trabajo o no. En nuestra comunidad, la pobreza, la
precariedad, la desigualdad y la exclusién social han aumentado
considerablemente. Las cuatro forman parte del relato cotidiano,
desgraciadamente, de muchas familias... Miren, la pobreza se manifiesta
en nuestra sociedad en el numero de familias que no pueden satisfacer
sus gastos en vivienda, ya sean hipotecas o alquileres, y que, por lo tanto,
acaban sufriendo un desahucio; o en el nimero de familias que no
pueden atender gastos imprevistos, o en el numero de familias que no se
pueden permitir calentar adecuadamente su vivienda en invierno porque
no pueden satisfacer el coste energético, un coste imposible para
muchos...”. ¢Se comprometia a una Renta Basica, o se trataba de otra
apropiacion de la denominacién para hacer referencia a una prestacion

condicionada?

Enseguida intuimos que se trataba de lo segundo. Las ingenuas dudas se
despejaron rapidamente puesto que, al poco tiempo, se procedié a llamar a
las cosas por su nombre, y de una Renta Basica, se pas6 a una Renta Social

Garantizada (RSG)[5]. No obstante el cambio, se mantuvo un discurso que
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seguia enfatizando la lucha contra la pobreza, y, a la vez, presentaba la RSG
como una politica claramente de izquierdas e innovadora al regular un
derecho subjetivo, es decir, exigible ante los tribunales. Pero, ya se sabe que
“la alegrfa dura poco en la casa de los pobres”, y, nada mas leer el texto
aprobado|6] -aprobacién que fue calificada por el gobierno autonémico
como un hecho histérico-, se pudo comprobar: a) El objetivo de
erradicaciéon de la pobreza pasaba a ser el de revertir la situacion de las
personas que “estan en situacién de pobreza severa, sin recursos basicos
para tener una vida digna”. sAcaso la pobreza no severa permite tener una
vida digna? b) La innovacién de convertitla en un derecho subjetivo resultd
ser, digimoslo suavemente, una concepcion pintoresca de tal concepto.
Segun el texto de la Ley “su concesion no esta condicionada por la
disponibilidad presupuestaria”, pero si lo esta al cumplimento de los
requisitos previstos en ella, y siempre de acuerdo con el calendario de
despliegue de la misma. En ambos aspectos, el gobierno tiene una gran
discrecionalidad, y, por tanto, es un “un derecho subjetivo” en la extension
e intensidad que el ejecutivo quiera, y, por supuesto, en la medida que lo

presupueste.

Por otra parte, los requisitos y las obligaciones de las personas que
quieran acceder a la RSG no son nada innovadores, ni mucho menos
“progresistas”. Ademas del sesgo “familiarista”, son requisitos y
obligaciones tan estigmatizantes que, incluso, “espantan” a las personas
que, legalmente, tienen derecho a esta renta. De hecho, en los periodos
presupuestarios en los que ha estado en funcionamiento la RSG
(presupuestos 2016 y 2017) ha sobrado presupuesto[7]. No era, por

tanto, una RB, aunque, a diferencia del “mal mayor”’del PP que arrasé
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con cualquier subsidio autonémico para personas pobres (fuera cual
fuera la severidad de su pobreza), el “mal menor del gobierno de
izquierdas” ha implantado con la RSG una renta condicionada de una
moderada “generosidad” para los y las muy pobres. Ademas,
seguramente su tramitacion se ha humanizado al maximo, aunque, como
ya se ha dicho, esta RSG —como todas las rentas condicionadas- es
altamente estigmatizante y, dado su fuerte caracter familiarista, no se
puede descartar que se den situaciones tragicomicas parecidas al siguiente
caso: “...ayer a la tarde me tuvieron esperando en el albergue desde las
cuatro hasta las seis menos cuarto para hablar con la trabajadora social y
pedirle ropa interior, y, cuando por fin pude entrar al despacho, nada
mas sentarme, sin darme tiempo a abrir la boca, la chica me dijo: Bueno,
antes de nada voy a hacerte unas preguntas. Me pregunté el nombre
completo, fecha y lugar de nacimiento, nimero de DNI y letra,
domicilio, cuando habia tenido mi dltimo trabajo, nivel de estudios; e iba
rellenado un cuestionario con mis datos y circunstancias, preocupandose

especialmente en saber si tenfa familia y qué relaciones mantenia con ella.

Yo es que vine a pedir ropa interior nada mas -dije-. Los calzoncillos son

para mi, no para mi familia”[8].

No sirvio para erradicar la pobreza (no se trataba de esto)

A pesar de todo, la RSG de Baleares ha provocado un efecto indirecto: el
reconocimiento, en sede parlamentaria por una responsable gubernamental,
de la inutilidad de las rentas condicionadas para la erradicacién de la
pobreza. En la comparecencia en el Parlamento de Baleares de la consejera
de Servicios Sociales y Cooperacion para informar sobre el Proyecto de Ley

de presupuestos generales de la comunidad auténoma para el afio 2018,
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después de invocaciones genéricas a la lucha contra la pobreza, ésta afirmo:

“...ustedes [refiriéndose a patlamentarios/as] nunca nos habran oido ni a mi

ni a ningin miembro del equipo de la Consejeria de Servicios Sociales que la
renta social servira para no ser pobre, nunca lo hemos dicho. La funcién de
los servicios sociales no es modificar la economia. Para luchar contra la
pobreza de una forma potente estan las politicas econdmicas, no las
politicas de servicios sociales; las politicas de servicios sociales para luchar
contra la pobreza tienen que amortiguar el efecto que hace la pobreza”|[9].
Por si habfa alguna duda, unos dias después, en una entrevista radiofénica,
la misma consejera reconoce sin tapujos que la RSG “no es para salir de la
pobreza, sino que es para sobrevivir’[10]. {Se agradece la sinceridad! Pero
no alcanzo a entender qué tienen que ver el sobrevivir con la dignidad, la
libertad, la igualdad y la fraternidad. “La convivencia es un dato esencial de
nuestra naturaleza como humanos, pues nosotros no existimos, coexistimos;

no vivimos, convivimos”, escribe Leonardo Boff[11].

Dificil coexistencia y convivencia en una sociedad en la que algunos lo
tienen todo, y otros solamente tienen garantizada la supervivencia. He
querido compartir con Sz Permiso esta “cronica” de un caso practico de lo
baldios que son los esfuerzos, por muy bienintencionados que sean, de
empecinarse en las bondades de las rentas condicionadas. Creo que este
reconocimiento implicito de que este tipo de rentas no buscan la
erradicacion de la pobreza, sino su gestion, debe ser conocido mas alla de
estas islas mediterraneas, que, en demasiadas ocasiones, sélo aparecen en
los folletos turisticos. Desearfa que su conocimiento fuera tutil como un

refuerzo a las poderosas razones para establecer una RB.
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Notas:

[1] La Agencia Tributaria ha publicado recientemente la estadistica de 2016 de salarios, que
permite hacer una aproximacion a la pobreza laboral de las Islas Baleares: De las 497.410
personas asalariadas (con un salario medio de 17.748 euros/afio), el 16% tuvieron un salario
anual medio de 2.021 euros y, en cualquier caso, ninguna de estas percibié un salario superior
a la mitad del Salario Minimo; otro 14,5% tuvo un salario que, en ningin caso, superé dicho
Salario Minimo y se tuvieron que apafiar con una media salarial anual de 6.998 € Sumando los
dos colectivos resulta que mas de un 30% de la poblacién asalariada tuvo salarios de pobreza.

[2] Paul Theroux, El dltimo tren a la zona verde. Alfaguara. 2015. Pagina 92
[3] En los términos de David Harvey: www.sinpermiso.info/textos/el-derecho-a-la-ciudad

[4] Més per Mallorca, Més per Menorca y Gent per Formentera son partidos y coaliciones de
partidos soberanistas e insularistas de izquierdas.

[5] Toda la informacion sobre la RSG esta disponible en:
www.caib.es/eboibfront/es/2016/10475/578753/llei-5-2016-de-13-d-abril-de-la-renda-social-
garan?&idEnviament=578753&mode=view&numero=10475

[7] "Estos 16.500.000 euros es una partida que después de diecinueve meses o practicamente
veinte meses de gestién de la renta social, pensamos que esta ajustada a la realidad del 2018.
Los 20 millones de euros hemos comprobado que nos sobran.... Por lo tanto, consideramos
que con 16.500.000 euros la renta social esta garantizada su cobertura”(Traduccion propia de
la transcripcion literal de la comparecencia en el Parlamento Balear de la consejera de
Servicios Sociales y Cooperacion para informar sobre el Proyecto de Ley de presupuestos
generales de la comunidad auténoma de las Islas Baleares para el afio 2018).

[8] Andrés Garrido, El gueto invisible. Un recorrido por los albergues de transedntes de Euskal
Heria. Luld. 2010. Pagina 43

[9] Traduccion propia de un parrafo de la pagina 1567 del Diario de sesiones de la Comision
de Hacienda y Presupuestos del Parlamento de las Islas Baleares. Disponible en:
web.parlamentib.es/repositori/PUBLICACIONS/9/comissions/HI-09-064.pdf

[10] “Hoy por hoy Mallorca”, Cadena SER, en:
https://20123.mc.tritondigital.com/SER_RADIO_MALLORCA/media-session/b40d1dd0-cf51-
4593-8be2-
3066bf6c1f65/2017/11/7/ser_mallorca_hoyporhoymallorca_20171107_122000_132000.mp37?di
st=PRISA_ES_CADENASER_WEB_DOWNLOAD&csegid=22000

[11]’La amenaza de la convivencia en los dias actuales”, Disponible en:
http://ellibertadorenlinea.com.ar/2017/02/26/la-amenaza-de-la-convivencia-en-los-dias-actuales/
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Renta Basica Universal: definiciones y
detalles
Malcolm Torry - 15/12/2017

El 23 de noviembre la revista Socia/ Eurgpe publicé un articulo de Bo
Rothstein, “RBU: una mala idea para el Estado de Bienestar”. Comienza
por una definicién de RBU: “cada ciudadano tendra derecho a un ingreso
basico que lo libere de la necesidad de tener un trabajo remunerado”; y
afiade el detalle de que el nivel de RBU sera de 800 libras al mes y que
“todos los programas condicionados, para los que no pueden mantenerse
por si mismos pueden ser eliminados”. Rothstein identifica correctamente
como una ventaja la manera en la que una reforma de este tipo “forzaria a
los empleadores a crear tipos de empleo mas aceptables y menos
denigrantes ya que las personas no aceptarian empleos que consideraran
insatisfactorio. Liberar las personas de la presiéon de tener un trabajo

remunerado, segin los proponentes, también significarfa fortalecer

espacios de trabajo civil/voluntatio y vida cultural.” Del mismo modo

identifica de forma correcta desventajas como que  seria
“insosteniblemente caro y pondria en peligro la capacidad del estado para
mantener la calidad de los setrvicios publicos, como la sanidad, la
educacion y el cuidado de los ancianos”, lo que le harfa perder legitimidad
politica y que “las personas que pueden trabajar (podrfan) decidir no
hacerlo.” El veredicto de Rothstein es que “el error basico con la idea de
un ingreso incondicional basico es la incondicionalidad” porque eso
cuestiona “el principio de reciprocidad [...] Romper este principio podria

llevar al desmantelamiento de la amplia base de solidaridad social que
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B Y v A x5
construy6 [el] Estado de Bienestar”. No. El principal problema que
discute no es la incondicionalidad: es el detalle y definiciéon errénea. La
definicién de RB (RBU o Ingreso Basico Ciudadano) del BIEN es este:
“La Renta Basica es un pago periédico en efectivo entregado
incondicionalmente a todos de manera individual, sin requisito de prueba
o trabajo”; y la definiciéon de UK’s Citizen’s Basic Income Trust es “un

ingreso incondicional y no exigible pagado a cada individuo”.

El consenso —y al fin y al cabo las definiciones son consensos— es que la RBU
es una renta incondicional pagada a cada individuo. La definiciéon no implica
una cuantia determinada, no tienen que desparecer todas las transferencias
condicionadas y no tiene por qué significar que la RBU libere a las personas
del trabajo asalariado. Por lo tanto, en lugar de un esquema de RBU que
pague £800 al mes a cada individuo y que elimine las transferencias

condicionadas, permitimonos pagar [264 al mes a cada individuo (con



https://www.socialeurope.eu/ubi-bad-idea-welfare-state

diferentes cantidades por hijo, joven adulto y personas mayores), y

permitamonos  dejar las  transferencias condicionadas vigentes y
recalculémoslas sobre la base de los miembros del hogar que entonces
recibirfan la RBU. En lugar de dejar indefinido el método de financiacion para
una RBU en Reino Unido, como hace Rothstein, optemos por financiarlo
mediante la abolicion del Income Tax Personal Allowance (el umbral a partir
del cual se empiezan a pagar impuestos sobre la renta) y el umbral de
ganancias primarias del National insurance contribution (NIC) de las
cotizaciones a la seguridad social, (para que el impuesto sobre la renta y los
NIC se paguen sobre todos los ingresos ganados), permitimonos aplicar una
NIC de tasa fija del 12% a todos los ingresos ganados (en lugar de la formula
actual de dos niveles del 12% y del 2%) y aumentemos el impuesto sobre la
renta solamente un 3%. Segun la investigacion publicada por el Institute for
Social and Economic Research at the University of Essex, los efectos de una

RBU como esta serfan muy diferentes de los de Rothstein.

Lejos de ser “insosteniblemente cara”, no requerirfa un aumento del gasto
pablico y no afectarfa al gasto en servicios sociales. Rothstein no puede
mostrarnos que su esquema no esté suponiendo pérdidas significativas para
los hogares de menores ingresos. Este esquema alternativo no supondria
pérdidas significativas en estos hogares, supondria pocas perdidas a los
hogares en general y seguirfa sacando de muchos hogares las actuales
transferencias condicionadas. Rothstein no puede decirnos cémo su
propuesta redistribuirfa la renta disponible o como afectaria a los indicadores
de pobreza y desigualdad. Esta alternativa redistribuirfa de los ricos a los
pobres y reducirfa todos los indicadores de pobreza y significativamente la

desigualdad. Rothstein nos dice que su propuesta reducirfa los incentivos para
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buscar empleo. Esta propuesta alternativa reducirfa algunas tasas de
deducciones marginales importantes (tasa en la que los ingresos adicionales se
reducen por los impuestos y la retirada de las transferencias condicionadas) y
por lo tanto incentivaria el empleo, el auto empleo y nuevos pequefnos
negocios. Lejos de comprometer la reciprocidad a partir de la que se ha
construido nuestra sociedad, la mejorarfa. Esta propuesta no perderfa las
ventajas que Rothstein menciona. Porque todo el mundo tendrfa una base de
seguridad sobre la que construir, esta RBU, como la de Rothstein, darfa a los
trabajadores mas capacidad para conseguir el empleo o autoempleo que ellos
quisieran y por lo tanto empujarfa a los empleadores a ofrecer mejores
trabajos para atraer trabajadores; y debido a que esta RBU le darfa a cada
hogar mas capacidad de eleccion sobre su patrén de empleo, esto fomentaria

tanto el trabajo de cuidados como el comunitario. Las diferencias importan.

Una Renta Basica Universal siempre es un ingreso incondicional pagado a
cada individuo, sin requisitos de prueba o trabajo. Un esquema de RBU
especifica la ratio por el cual la RBU serd pagada a cada grupo de edad y los
mecanismos de financiaciéon. Hay muchos posibles esquemas de RBU. Como
Rothstein sugiere correctamente, la propuesta que él ha elegido tiene muchas
desventajas. Como he mostrado, una propuesta alternativa podtfa no
presentar ninguno de estos inconvenientes y podtfa ofrecer muchas ventajas
adicionales. La generalizacion del debate sobre la RBU es importante. Por lo
tanto, es vital que el debate sea racional. La racionalidad requiere atencién a

las definiciones y a los detalles. Porque las definiciones y los detalles importan.

Fuente: www.socialeurope.eu/universal-basic-income-definitions-details

Traduccion: Alberto Tena
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Resentidos con los hipsters
Peter Frase - 01/12/2017

La fetichizacion del trabajo alimenta la politica del resentimiento.
En su lugar, es el momento de abrazar el lenguaje de los derechos
economicos y sociales.

Recientemente un amigo se convirtié en el centro de todos los abucheos.
Un artista que estaba desempleado y pasando una mala racha habia tenido la
mala suerte de aparecer en una historia que la revista Salon habia decidido
titular “Un hipster dependiente de los cupones de comida”. El articulo
seguia la historia de algunas personas con titulacién universitaria, pero
pobres y subempleadas, en busca de comida sabrosa y nutritiva mientras
dependian de los vales de comida. En mi opinién, era un agudo retrato del
fracaso del capitalismo americano y de las profundas patologias de nuestro
sistema alimentario. Pero lo que el articulo parecia suscitar en sus lectores
era la bilis y la ira incesantes dirigidas hacia las personas consideradas
insuficientemente merecedoras de un beneficio puablico. Ciertamente, el
titulo no ayuda mucho. Llamar a alguien “hipster”’siempre es una licencia
para despertar todo tipo de odios. Toda vez que el término tiene
connotaciones mezcla de holgazaneria y organizaciones benéficas, la imagen
de hipsters y vales de comida esta disefiada para provocar la conclusion de
que alguien se esta aprovechando, indolentemente, del sistema. Ciertamente,
en esos términos jugaba el blog de la revista /Zbertarian Reason, que se mofaba
de la nocién de que alguien pudiera merecer asistencia econdémica y al
mismo tiempo dedicarse al arte y vestir ropa extrafia. Uno no podria

esperarse nada mejor viniendo de Zbertarians, que han construido su entera
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ideologia en torno a la cosmovisiéon de un nifio de doce afos. Pero no son

los tnicos que reaccionan a historias de este tipo con ira y desprecio antes
que con empatia. Tomad en consideracion el siguiente comentario, dejado
justo debajo de la respuesta de mi amigo al articulo sobre él: “Lo siento pero
eres un egoista y un parasito quejica. Y puedo decitlo porque soy una mujer
de mediana edad y llevo dos afios intentando encontrar un trabajo sin éxito,
aunque tengo una carrera en un ambito bastante solicitado. Tengo unos
ahorros menguantes y dos hijos. Por haberme quedado en casa con ellos
dos afios no reunia las condiciones para un subsidio por desempleo y eso
también ha dafado mi empleabilidad. A pesar de todo esto, nunca he
recurrido a las ayudas publicas y nunca lo haré. Ademas, tengo un problema
de espalda incorregible mediante cirugfa asi que sufro dolores las 24 horas
del dfa. Aun asi, he cogido trabajos temporales y nos hemos ajustado el
cinturén de muchas maneras. Estoy orgullosa de mi fortaleza y de mi
ingenio, porque conseguiremos salir de esta y mis hijos aprenderan lecciones

valiosas de mi independencia”.




Aqui tenemos a una persona que ha sido marginalmente empleada por dos
afios, que sufre dolores veinticuatro horas al dia, y que antes que demandar
algo mejor para s{ misma, jpide que el resto de la gente sufra mas! Es un
discurso voluble y despiadado muy extendido en Internet, pero este ejemplo
merece ser tenido en cuenta porque el sentimiento que expresa no es para
nada un caso aislado. Esta actitud —un resentimiento miserable y mezquino—
es tristemente comun incluso entre la clase obrera. A veces parece no ser
mas que el sentimiento de que la justicia consiste en que los demas sean tan
miserables como td. Hasta cierto punto, es una actitud que refleja nuestras
bajas expectativas, y puede ser parcialmente achacado a la debilidad de la
izquierda y la derrota de su proyecto histérico: cuando no crees que ningun
cambio social positivo es posible, queda poco en lo que confiar mas que la
amargura y el resentimiento. Este resentimiento esta también en el corazéon
de buena parte del odio a los hspsters. La gente ve a otras personas, perciben
que tienen vidas mas faciles, frescas o divertidas que las suyas y en lugar de
cuestionar a la sociedad que les dio esa suerte, exigen conformidad y miseria
al otro. Pero ¢por qué? La falsa (pero no sin algo de verdad) insinuaciéon que
los hipsters son jévenes blancos subvencionados por sus padres ricos
legitima esta posicion, pero aunque fuera asi, no harfa mas sensata el
desprecio. Incluso si las vidas creativas y agradables solo son accesibles para
los privilegiados, eso no es tanto un hecho condenatorio de ellos como una
acusacion a una sociedad que tiene tanta riqueza y sin embargo solo permite
que unos pocos puedan aprovecharla, mientras que otros se ven obligados a

desperdiciar sus vidas encadenados a trabajos inutiles e hipotecas hinchadas.

La rabia dirigida a la figura del hipster que se sirve de los cupones de comida

solo es inteligible en términos de una base ideoldgica podrida: una ideologia
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que simultaneamente glorifica el sufrimiento de los explotados y envilece a
aquellos entre los desposeidos que son vistos como no suficientemente
trabajadores e independientes. Esta ideologfa se refiere a algunas actividades
(el arte) como inutiles y parasitarias, y a otras (trabajos temporales) como el

paradigma de la independencia y la autosuficiencia, sin ninguna justificacion

aparente. Esto es lo que hemos aprendido a llamar ética del trabajo; pero la

vehemencia con la que se expresa enmascara su creciente vaciedad. Porque,
¢quién cuenta como un buen trabajador, o como un trabajador en absoluto?
La ética del trabajo es un elemento fundacional del capitalismo moderno:
asegura la legitimidad general del sistema, y dentro del ambito individual de
trabajo motiva a los trabajadores a ser econdémicamente productivos y
politicamente inactivos. Pero el amor al trabajo no es algo que llegue
facilmente a los trabajadores, y su construccion durante siglos fue un logro
monumental para la clase capitalista. Después de afos de lucha, la
disciplina fue impuesta sobre la poblacién pre-capitalista que rechazaba el
tiempo de trabajo medido y reglamentado y era propensa a tomarse el
“Saint Monday”de descanso siempre que hubieran estado demasiado
borrachos el domingo anterior. En EEUU surgié una ética protestante
que equiparaba el trabajo, salvacién y virtud moral en una economia de
artesanos y pequeflos agricultores que se mantuvo a duras penas mediante

la transicion hacia formas de trabajo industrial extenuantes y alienadas.

En el siglo XX, la guerra constante y el compromiso fordista entre trabajo
y capital dotaron a la ética del trabajo de justificacion moral y material: en
tiempos de guerra, el trabajo podia ser equiparado con el esfuerzo
patriético por la preservacion de la nacidon, mientras que los afos dorados

de posguerra reposaban en el entendimiento de que si los trabajadores se




subordinaban a la disciplina de trabajo capitalista, podrfan ser premiados
con los réditos resultantes del aumento de la productividad bajo la forma
de aumentos salariales. A dia de hoy, la ética del trabajo todavia sirve
como un valor gufa desde un extremo del espectro politico hasta el otro.

La derecha, incluyendo su version “Tea Party”, se presenta como una

defensora de la mayoria trabajadora contra los vagos y perezosos. Por

tomar un ejemplo reciente, un candidato republicano para gobernador en
Carolina del Sur ha propuesto test de drogas obligatorios para los
beneficiarios del seguro de desempleo, haciéndose eco de una propuesta
previa del senador de Utah Orrin Hatch. En la izquierda, la retérica de la
“gente trabajadora” y las “familias trabajadoras” es omnipresente; de
hecho, tras los ataques de Clinton al estado de bienestar, parece que los
pobres sélo pueden justificar su existencia y su acceso a ayudas si pueden
ser retratados de alguna manera como “trabajadores”. De ahi que el cuasi-
tercer partido socialdemocrata del estado de Nueva York se autodenomine
el “Partido de las familias trabajadoras”, y la manifestacién de One Nation
liderada por los sindicatos en Washington promoviera el lema “Poner a
América de vuelta al trabajo”. Tales apelaciones a la superioridad moral del
trabajo y de los trabajadores suelen estar enraizadas en el productivismo: la
nocién de que los frutos de la riqueza y del trabajo de la sociedad deberfan
regresar a quienes realizan directamente el trabajo productivo. El
productivismo es hostil tanto a las élites en la cuspide de la sociedad
como a los supuestos indigentes improductivos en la base, de ahi que su
relacién con la izquierda y la derecha sea ambigua. Pero en la sociedad
capitalista posindustrial, el “trabajo” se ha desconectado de cualquier
concepcion relativa a contribuir con un contenido especifico o producir

directamente algo. El trabajo es definido cada vez mas formalmente como
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lo que hace la gente a cambio de un salario. Con esta elision, la base
material de la ética del trabajo ha sido minada progresivamente, y hoy el
absurdo de la ideologia del trabajo se ha vuelto evidente. Ya que nunca se
ha dado el caso en que el trabajo fuera recompensado en proporcion a su
contribucion, ahora es bastante obvio que el trabajo asalariado no es
idéntico a la actividad productiva, y que las recompensas al trabajo han
perdido cualquier conexién con el valor social o con el atractivo del
trabajo realizado. De hecho, a veces parece que la distribucion de los
salarios es, en una primera aproximacion, el reverso exacto de la utilidad
social del trabajo. Por tanto, los trabajadores de los ambitos mds cercanos
a las necesidades fundamentales (alimentaciéon vy vivienda) son
trabajadores de la construccién no sindicados y temporeros migrantes,
afortunados si acaso ganan el salario minimo. Al mismo tiempo, a los
banqueros se les dan millones por la invencién y el comercio de
sofisticados derivados de crédito, a pesar de que la mayor parte de su
trabajo es equivalente —y, como hemos descubierto recientemente, un

poco mas que destructivo— a apostar por el resultado de la Super Bowl.

Esta inversion perversa de los valores también tiene una cualidad fractal,
de modo que incluso las distintas actividades individuales parecen
sostenerse sobre la misma relacién inversa entre los salarios y el valor
social. Los cirujanos plasticos tiene trabajos mas faciles y salarios
vastamente mayores que los pediatras, y ser un famoso peluquero de
mascotas es mas lucrativo que trabajar en un refugio de animales. Sea
bueno su arte o no, mi amigo artista que subsiste con los cupones de
comida contribuye mas a la sociedad que los brokers de Lehman Brothers,

simplemente no arruinando el sistema financiero global. Bien pudo haber




contribuido mas que nuestra comentarista andénima con sus trabajos
temporales, si acaso se parecfan a alguno de los trabajos temporales que he
tenido: ingresar solicitudes de seguro rechazadas en el ordenador de la
compafifa de seguros, por ejemplo, podria ser un pequefio paso contra una
decisién inhumana tomada por una industria que ni siquiera deberfa existir.
Notese, ademas, que la defensa de su valia por parte de la comentarista
estaba basada en sus trabajos temporales y su rechazo a las ayudas publicas,
y no en una de las pocas actividades que son ampliamente aceptadas como
trabajo humano necesario y valioso —criar nifios, por ejemplo. En este
contexto, parece imposible hablar del valor del trabajo duro sin cuestionar
tanto la igualacién del trabajo util con el trabajo asalariado, como la
cuantfa de los salarios con el valor social. Pero la ideologia de la ética del

trabajo es, no obstante, poderosa, porque asegura a las personas que sus

vidas tienen sentido y son valiosas, en tanto que se insertan en el trabajo

asalariado. Las ideologias pueden ir dando tumbos por mucho tiempo,
aunque se encuentren en una fase zombi, incluso cuando las condiciones
histéricas que las originaron han desaparecido por completo. La ética del
trabajo, en todas sus formas moérbidas, bien puede haber degenerado de
tragedia en farsa, pero eso no sera suficiente para abolirla. Necesitamos
una alternativa que erigir en su lugar. Nos rodean los hilos de una ética
diferente, si pensamos en todas las formas sutiles en que nuestras

actividades contribuyen a la riqueza social al margen del trabajo asalariado.

Las feministas fueron las pioneras, mostrando cémo todo el capitalismo, y
toda la historia humana, se basaba en una vasta e invisible estructura de
trabajo reproductivo, llevado a cabo principalmente por mujeres, y

mayoritariamente no remunerado. El nacimiento de nuevas ideologfas de
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producciéon comunal, como Open Source y licencias Creative Commons han
revelado cuanto es posible sin el incentivo del salario. Incluso los nuevos
barones digitales, Google y Facebook, son instructivos en esto. Su valor
reside en el trabajo de millones de usuarios que proveen contenido e
informacién gratuitamente. Si es crecientemente imposible disociar las
partes productivas de las no productivas, entonces podemos reconstruir el
viejo dogma productivista de una forma nueva: todo el mundo se merece
ser provisto de los medios necesarios para vivir una vida digna, porque
todos estamos ya contribuyendo a la producciéon y reproduccion de la
sociedad misma. El tipo de politica social que se sigue de esta posicion
deberfa ser muy diferente de los restringidos programas de cupones de
alimentos, cuya estrechez hace que sea facil demonizar a un grupo de la
sociedad tildandolo de parasito —ya sea el grupo demonizado las welfare
Queens[1] de los 90, ya sean los hipsters con vales para alimentos de hoy.
En lugar de pobres “merecedores”o “trabajadores” con sus connotaciones
de juicio moral y control social autoritario, cabe comenzar a hablar el
lenguaje de los derechos econémicos y sociales. Por ejemplo una RB para
vivit una vida digna a nivel basico que serfa proporcionado,
incondicionalmente, a todos. Contra la odiosa politica de la ética del trabajo,
es hora de argumentar que algunas cosas deberfan ser garantizadas para

todos, simplemente en virtud de su humanidad. Incluso a los hipsters.

Notas:

[1] Término doblemente peyorativo usado en EEUU y Reino Unido para referirse a madres que
acumulaban demasiadas ayudas sociales, fuera de manera fraudulenta o no, y con una
connotacion racial dirigida a las madres negras. NdT.

Fuente: www.jacobinmag.com/2011/01/hipsters-food-stamps-and-the-politics-of-resentment

Traduccion: Sergio Vega Jiméne
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Suicidios y crisis economica ¢Se puede
romper esta relacion?
Sergi Raventos - 29/11/2017

Con motivo del VIII Congreso Internacional de Bioética celebrado
el 23 y 24 de noviembre en la Facultad de Filosofia de la Universidad

de Barcelona, Sergi Raventos presento la siguiente comunicacion.

Hablar de los suicidios no es facil ni agradable. Acabar con la propia vida
puede responder a muchas razones pero casi siempre a un sufrimiento
insostenible. Los motivos para el suicidio han sido analizados y pueden
tener muchas explicaciones: desengafios amorosos, la muerte de un ser
querido, el miedo de ser torturado, la imitacion de otro suicida, el abuso de

drogas, la soledad, el abandono familiar, trastornos psiquidtricos severos , . . .
45, ’ ’ psiq ’ veces y sOlo se ha dado la circunstancia de que haya bajado en dos

motivos sectarios, presion grupal, etc. El suicidio no siempre es atribuible . . . . .
ocasiones. En cambio, en periodos de expansion econdmica las tasas de

a un trastorno mental pero si que es indicativo de sufrimiento y de estrés e . . .
suicidio s6lo han aumentado tres veces y han bajado en diez ocasiones.

negativo. El suicidio es una de las formas de muerte mas extendida en el . . . : .
Algunas revisiones sistematicas han podido establecer una relacion entre el

mundo superando los muertos por accidente de trifico, terrorismo y aumento de la mortalidad por suicidio y las recesiones econémicas en

violencia machista. - . :
hombres en edad laboral. En estas revisiones el desempleo esta asociado al

aumento de mortalidad por suicidio, fundamentalmente referido al

Cada afio se suicidan en el Reino de Espafia mas de 3.000 personas pero desempleo de larga duracion.

en los ultimos afos se han realizado varios estudios que corroboran la

relacion entre crisis econémicas y suicidios. En uno de ellos se analizaba la . : N
Este riesgo es mayor en los primeros 5 afios de quedarse en paro, pero aun

relacién entre los ciclos econémicos y los suicidios que se han producido

asi puede llegar a persistir durante 15 o 16 anos después de la pérdida del

en EEUU entre los afios 1928 y 2007 en el que se mostraba que cuando ha empleo[l]. Algunas investigaciones han intentado cuantificar el

habido alguna recesiéon econémica la tasa de suicidios ha aumentado once . L . . .
incremento de los suicidios derivados exclusivamente de la crisis. Por




ejemplo, en EEUU entre el 2007 y el 2010 se estima que ha habido mas de
4.750 muertes por suicidio|2]; en el caso de Inglaterra llegaron a ser unos
846 adicionales entre los afios 2008 y 2010[3]. Otro estudio significativo
analiz6 la mortalidad por suicidio en 54 paises de Europa, Norteamérica y
Asia durante el afio 2009. Esta mortalidad fue comparada con la esperada
segun la tendencia de mortalidad por suicidio entre los afios 2000 al 2007 y
se estimé un aumento de hasta 4.884 muertes adicionales por suicidio. En
el caso de Europa se concentraria en hombres de 15 a 24 afios y en el caso
de América del Norte en hombres de 45- 64 afios. En cuanto a las mujeres
no ha habido incrementos: en Europa y en América fue muy inferior a los
hombres. Y tanto en un continente como el otro se asoci6 a la magnitud
del paro[4]. Un estudio intentd cuantificar los suicidios derivados por la
crisis durante los afios 2008-2010 en el Reino de Espana, llegando a

estimar unos 680 suicidios adicionales|5].

También han aumentado un 36% en Catalufia en los dltimos afios como
consecuencia de la crisis econdémica y ya son la mortalidad evitable que
mas ha crecido, segin se apunt6 recientemente desde de la Agencia de
Calidad y Evaluacion Sanitarias de la Generalitat de Catalunya. Cuando
hay wuna correlacién estadistica significativa entre las recesiones
econdémicas, el desempleo y los suicidios, hay que ser muy obtuso para no
querer ver la relacion entre quitarse la vida y la desesperacion de estar

desempleado y lo que supone de incertidumbre y panico por el futuro mas

inmediato. ¢Es tan dificil imaginarse la desesperaciéon que puede sentir

alguien con grandes deudas hipotecarias, cargas familiares y ser un
desempleado de larga duracion en esta coyuntura econémica? ¢Hay alguien

que atn no sabe que alguna gente se suicida por acumular deudas? En el
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Reino de Espafia, a pesar de que durante la crisis (2008-2011) no hubo un
aumento significativo de la tasa de suicidios en el ano 2012 si que hubo un
repunte respecto al periodo anterior. El aumento se produjo en los
hombres entre 45-59 afios. A pesar de no aparecer en las estadisticas, la
relaciéon del suicidio con los desahucios (una de las expresiones mas
macabras de la crisis) es un hecho evidente[6]. El 22 de noviembre un tuit
la periodista Cristina Fallaras decfa: “Me entero hoy del suicidio de un
querido amigo. Le quitaban el piso. Era mayor y no tenfa dénde ir. Mierda,
mierda de sociedad.” Las personas entrevistadas en el proyecto “Procesos
de desahucio y salud” describen diferentes problemas de salud fisica:
cardiovasculares, cerebrovasculares, dermatolégicos, digestivos, diabetes,
tension arterial, colesterol, etc. Ademas se detectan frecuentes problemas
de salud psicologica: estados depresivos, desmotivacion, desilusion y
apatfa, deterioro del cuidado personal, sensaciones de impotencia y
autocompasion, asi como cambios de humor. También las personas
entrevistadas nombran problemas de concentracion, pérdida de memoria,
estados de ansiedad, vivencias de intranquilidad, incertidumbre y miedo,

asi como pensamientos de suicidio|7].

Politicas de austeridad y suicidios

Algunos autores apuntan que no es el desempleo propiamente, sino la
desesperacién asociada a la persistencia del desempleo lo que lleva a
ataques de ansiedad y a la depresion. La duracién del desempleo o los
niveles de endeudamiento podrian ser mas relevantes que la tasa de
desempleo para explicar las tendencias en las tasas de suicidio. Esta serfa la
explicaciéon mas evidente del gran aumento en los paises mas castigados

por la crisis y por los planes de austeridad y recortes en los servicios




publicos de muchos gobiernos[8|. Tampoco serfa casual que los tres paises
que mas lejos fueron por el camino de la austeridad en las politicas
econémicas -Letonia, Irlanda y Grecia- fueron los que han registraron las
subidas mayores de suicidios entre el 2008 y el 2009. En el caso de Grecia
la tasa de suicidios pasé de un 2,8 al 6 por 100.000 habitantes. Muchos atn
recordamos aquella terrible carta del jubilado griego Dimitris Christoulas,
de 77 afios, antes de pegarse un tiro en la sien en Atenas frente al edificio
del Parlamento. “El Gobierno de Tsolakoglou ha aniquilado toda
posibilidad de supervivencia para mi, que se basaba en una respetable
pension que yo habia pagado por mi cuenta (sin ayuda del Estado) durante
35 anos. Dado que mi avanzada edad no me permite reaccionar de otra
forma (aunque si un compatriota griego hubiera cogido un kalashnikov, yo
le habria seguido), no veo otra soluciéon que poner fin a mi vida de esta
forma digna antes de tener que rebuscar comida entre la basura para poder
subsistir.” Segun diversas investigaciones existe una relacion muy directa
entre las crisis econémicas, el desempleo y el empeoramiento de la salud
mental. Un dato ilustrativo: la media de personas con problemas
psicolégicos entre los parados es de un 34%; en cambio, entre las personas

con empleo es del 16%.

Los estudios realizados observan pues un aumento de problemas de salud
mental, sobretodo de depresion y ansiedad, asi como de casos de suicidio
cuya mayor prevalencia se relaciona con el estrés asociado a situaciones de
inseguridad econdémica, precariedad laboral, pérdida de empleo vy
empeoramiento de las condiciones laborales. Conviene tener presente que
el suicidio es la punta de un iceberg que nos muestra que hay sufrimiento e

ideacion autolitica y que hay muchos intentos de suicidio que no se llegan
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a conocer. Otra constatacion es que cuanto mayor es la duraciéon del
periodo de desempleo mas intenso son las consecuencias negativas sobre
la salud mental. De hecho, para cada incremento del paro de un 1%, la
tasa de suicidios y de homicidios aumenta un 0,79%; pero estas tasas no
han aumentado en los paises donde no se han implantado politicas de
austeridad como Austria o Islandia, pese a experimentar un aumento del
paro. Tampoco en lugares como Suecia, con fuertes medidas de

proteccion social.

La proteccion social y los suicidios

Los estudios mas serios y rigurosos, secundados por algunos documentos
de la OMS, demuestran que los pafses con una buena seguridad social y
con sistemas de protecciéon social adecuados pueden llegar a frenar y
disminuir las tasas de suicidios. En Finlandia, en la crisis de 1990-93 el
paro subi6 del 3,2% hasta el 16,5% de la poblacién activa sin que ello
comportara un aumento en la tasa de suicidios, a diferencia de lo que
ocurri6 en aquellos afios en Rusia, donde si aumentaron significativamente
Ello fue debido fundamentalmente a la diferente proteccion social de cada
pais[9]. Resulta interesante observar una comparaciéon realizada entre
Suecia y el Reino de Espafa entre la asociacion de la tasa de desempleo y
la tasa de suicidio de 1980-2005.

Mientras que en el Reino de Espafa existe una clara asociacién entre paro
y suicidios y éstos aumentan cuando aumenta el paro, en Suecia no se
observa esta correlacion. Segun datos de la UE, el aumento del paro no

hace crecer las cifras de suicidio cuando se gastan en programas sociales

mas de 190 ddlares por persona/afio. La misma hipotesis en sentido




inverso se encuentra al descubrir una asociacion entre incremento del
suicidio y reduccion del gasto en politicas sociales. Estamos, no hay duda,
ante un problema de salud puablica de primer orden la fase critica del que
todavia no ha terminado y que, a pesar de iniciativas que se han dado,
requiere una intervenciéon publica masiva para mitigar y revertir la

gravedad.

La Renta Basica como un elemento de proteccion de la salud

Hace menos de un ano, en diciembre de 2016, la prestigiosa revista British
Medical Journal incidfa en los especificos efectos en la salud que una Renta
Basica podria tener comparado con las tradicionales politicas de
proteccion social focalizadas y condicionadas para los pobres que no han
dado muy buenos resultados. Es importante aqui tener en cuenta como los
determinantes politicos pueden mejorar o perjudicar la salud si adoptamos
unas politicas de redistribucion de la riqueza favorables a la mayorfa de la
poblacién o sélo para una minorfa. La inseguridad laboral ha mostrado
tener efectos negativos sobre la salud mental de la poblacién. Las personas
que creen que sus trabajos son inseguros acuden con mas regularidad a las
consultas de salud mental, consumen mas medicamentos y faltan al trabajo
por motivos de salud de forma mads frecuente que las personas con
estabilidad y seguridad en sus empleos. El empleo precario que se crea hoy
en dia en el mercado laboral sabemos desde hace tiempo que tiene
afectacion en la salud de las personas por tres aspectos fundamentales: por
la inseguridad laboral, la temporalidad laboral y la duracién de las jornadas
de trabajo. Los desahucios también han repercutido y estan repercutiendo
de una manera terrible en la salud mental de miles de personas con

diferentes expresiones dramaticas como ya hemos visto mas arriba.
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Las muertes por suicidios derivadas de la desesperaciéon econémica son
muy elevadas y las viejas recetas politicas llevan afios probandose y sin
éxito. Es hora de probar otras propuestas de proteccion social que
aumenten la seguridad y la libertad de las personas. Hay buenas razones
para pensar que una RB universal e incondicional podria ser un freno

importante de los suicidios derivados de las graves situaciones de

inseguridad econémica, de precariedad laboral y de falta de vivienda pues

dotarfa a la gente de una estabilidad vital y psicolégica no sujeta a las
periddicas crisis econdmicas ni a los vaivenes de una pérdida de empleo o

de encadenar trabajos en precatio.
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Sobre algunas criticas a la renta basica
incondicional: {miedo a la libertad?

Jordi Arcarons, Daniel Raventés, Lluis Torrens - 26/11/2017

Ia renta basica (RB) sigue despertando exponencialmente el interés de todo
tipo de personajes. Estarfamos dispuestos a admitir que el hecho de que se
hable tanto ya es bueno. Aunque sea en contra. Porque si la calidad de la
critica es buena, jqué duda cabe que ayuda a perfilar los argumentos propios
favorables a la RB! Pero desafortunadamente no todo es tan simplon. En
fechas recientes han aparecido algunos articulos en distintos medios que
pensabamos que serfa mejor dejarlos disfrutar de la paz de los muertos, pero
algunos amigos y amigas nos han pedido que valia la pena contestar por ser

representativos de una forma de entender la RB mas o menos extendida.

Unos estan escritos por algunos autores de la izquierda politica
(aceptémoslo para no entrar en aspectos que nos despistarfan del objetivo) y
otros de la derecha. Vamos a comentar dos, de caracteristicas muy distintas.
El primero, es quizas un ejemplo extremo de chatlataneria en la especialidad
tan bien analizada por Harry Frankfurt: el charlatin no es necesatiamente un
mentiroso (que miente sabiendo que miente), simplemente no le interesa si
lo que dice o insinta es verdad o mentira. Frankfurt aseguraba que “una
actitud displicente hacia la verdad es mas o menos endémica entre el
colectivo de publicistas y politicos, especies cuyos miembros suelen destacar
en la produccion de charlatanerfa, mentiras y cualquier otro tipo de
fraudulencia e impostura que puedan imaginarse.”Afladirfamos entre el

grupo de chatlatanes @ / Frankfurt a muchos polemistas de derechas y
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entiéndase bien, no porque estén en contra de la RB (porque hay quien
siendo contrario a la RB no podtfa en ningin caso ser embutido en este
desgraciado grupo), sino por la forma visceral de oponerse que tiene mas
relacion con los prejuicios que con las razones. Y recordaba un gran amigo
comuin y maestro de alguno de nosotros, Antoni Domenech, al respecto:

“para esta gente lo de menos es la verdad”.

La calidad del articulo mencionado es deplorable, y como tal mejor seria
dejarlo descansar, pero vale la pena prestar alguna atenciéon porque es
representativo de un estado de cosas que si son mas merecedoras de
atenciéon que el articulo en si. Resulta que, para los escribidores del
mencionado texto, la RB es un proyecto de la derecha ideoldgica ultraliberal

porque la defendi6 Milton Friedman hace 50 afios. Espectacular




(in)consistencia analftica: da igual que la hayan defendido otros muchos
pensadores de izquierdas y nada ultraliberales, la RB esta apestada porque la
defendié Friedman. Que la propuesta de Friedman, en realidad defendié un
impuesto negativo sobre la renta, se parezca por objetivos confesados con la

que proponemos nosotros (en donde gana el 80% de la poblacién por

debajo de las dos decilas mas ricas) como un huevo a una castafia, jqué mas

dal Ademas, por esta regla de tres deberfamos estar en contra de la
competencia entre empresas y a favor de los monopolios u oligopolios
extractivos, ya que, formalmente, es contrario al pensamiento friedmaniano.
También deberfamos estar en contra de un montén de economistas
keynesianos de la época de Friedman como James Tobin o actuales como
Varoufakis que defienden la RB, o deberfamos estar a favor de las tesis de
J.R. Rallo de la escuela liberal antidemocratica (Rallo en eso es consecuente:
liberalismo y democracia no se han entendido antes ni se entienden ahora
bien), que incluso escribié un libro exclusivamente contra la Renta Basica.
Rallo, el mismo que cree que el peso del gasto publico deberfa ser el 5% del

PIB como maximo.

También deberfamos criticar la RB porque la defienden Jeff Bezos,
multimillonario fundador de Amazon, o Bill Gates o Mark Zuckerberg.
Claro que entonces, siguiendo su mequetréfica légica, deberfamos estar en
contra de la lucha contra la malaria, de los impuestos sobre las herencias o
de cualquier otra causa social que defiendan estos malvados. El
“argumento” ad hominem es un viejo conocido de los charlatanes: una
afirmacion es falsa, se da por sentado, porque lo dice determinado emisor.
Puede ser efectivo emocionalmente, pero un churro argumentativo. Tipico

del charlatan a la Frankfurt. Siguen diciendo en este desafortunado articulo
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la relacion entre los robots (la mecanizacion, para ser mas precisos) y la RB.
{Como si todo empezara con los robots! Da igual que haya habido pobreza
desde tiempos inmemoriales, da igual que las revoluciones industriales
generaran éxodos masivos de poblacion, pobreza y sobreexplotacion en los
nucleos industriales. Da igual que la globalizaciéon y la acumulacién del
capital financiero estén concentrando la riqueza en unos pocos. Da igual
que en 27 de los dltimos 39 afios en el Reino de Espafia, con lo que este
Estado es el campedn entre los paises desarrollados de la materia a mucha
distancia del subcampedn, la tasa de paro haya superado el 15% y que los
sistemas de proteccion actual basados en las rentas minimas condicionadas

fracasen una y otra vez en sacar a la poblacion de la pobreza.

Da igual todo: 1a culpa es de la RB... que nunca se ha aplicado. Y da igual la
creciente evidencia internacional de que las experiencias de RB o de
transferencias incondicionales o de experimentos naturales parecidos a una
RB contradigan lo que afirman sobre la estigmatizacion o la trampa y la
cronificacién de la pobreza: lo que debemos hacer, segin estos bullshitters,
es esperar que el mercado laboral saque de la pobreza a mas de 10
millones de parados o subcocupados reales del Reino de Espafia, a base de
crear millones de puestos trabajo gracias a los robots, porque a més robots
mas puestos de trabajo, una extrafia ecuacion que la copian los autores de
la observacion de que Singapur, Corea, Japon y Alemania tienen el paro
muy bajo y muchos robots. {Gran deduccién! ¢Ninguna critica, por cierto,
al trabajo considerado por tantos maestros de los que vale la pena
aprender “esclavismo a tiempo parcial”’? Mas grave aun es que se nos
mencione en los comentarios al articulo escribiendo que nuestra propuesta

de financiacion se basa en eliminar el estado del bienestar, incluido



http://www.redrentabasica.org/rb/la-renta-basica-incondicional-y-como-se-puede-financiar-comentarios-a-los-amigos-y-enemigos-de-la-propuesta/
http://www.sinpermiso.info/textos/el-esclavismo-a-tiempo-parcial-y-la-dignidad

cualquier tipo de subsidio o pension, y en todo su importe. Quienes hayan
leido nuestros articulos y entrevistas o hayan asistido a alguna de las
centenares de charlas o clases que hemos dado los dltimos afos
explicando nuestro modelo saben que estan mintiendo o que no se
enteran de nada (al menos, no hace muchas semanas, uno de los autores
del mencionado escrito si asisti6 a una de estas sesiones y tuvimos la
ocasion de explicarselo personalmente con detenimiento: pero jqué mas
da! A la que dimos la espalda, volvié a repetir lo que le explicamos que
estaba mal entendido, como este articulo que comentamos evidencia). El
charlatan es ajeno a la verdad, pues la verdad es lo que menos le importa.
La misma BIEN a la que pertenece la RRB desde 2002 declaré en el
congreso mundial de Sedl de 2016 que la RB que apoya es:

“Una RB que sea estable en tamafio y frecuencia y lo suficientemente alta
como para ser combinada con otros servicios sociales, como parte de una
estrategia politica para eliminar la pobreza material y permitir la

participacion social y cultural de cada individuo. Nos oponemos al

reemplazo de los servicios sociales o los derechos, si ese reemplazo

empeora la situacion de personas relativamente desfavorecidas,
vulnerables o de bajos ingresos”. ¢Esta claro? Creemos que de forma
meridiana. Pero jqué mas dal Como ejemplo de “légica” autorefutatoria,
las dos soluciones que apuntan los autores para no defender la RB como
salida a la pobreza, son contradictorias entre ellas: por un lado dicen que
hay mucho trabajo (remunerado) por hacer y por lo tanto por crear. Una
version de trabajo garantizado que obviamente no dicen lo que costarfa ni
como se financiarfa. Como si crear la industria de Singapur, Corea, Japén y

Alemania, y su parque de robots, se consiguiera por arte de magia. Basta
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para los autores con que empresas y Estado inviertan (sic). Para a
continuacién defender el reparto del trabajo existente. Pero tampoco
explican como evitaran los trabajadores pobres, y se limitan a decir que
hay que pagar mejores sueldos, y que si se paga mas habra menos
substitucién de robots por trabajo y, sorprendentemente, menos paro
porque de repente nos volveremos Singapur, Corea, Japoén o Alemania y
pasaremos a liderar las exportaciones tecnoldgicas mundiales. Aleluya, se
ventilan en cuatro lineas cualquier evidencia del impacto de la
automatizacion y todos los estudios que se estan realizando sobre el tema.
Propio de bullshitters. Acaba el articulo con la distopfa de una sociedad en
donde solo los robots trabajen. Pues nada, a seguir haciendo trabajos de
mierda para ganar sueldos de mierda, lo cual no es una distopia sino la

cruda realidad actual.

El segundo articulo, mas amable y reflexionado, esta escrito por un
exministro del PSOE de 2008 a 2011. Destila desconocimiento basico de
algunos aspectos de la RB que proponemos (nosotros y otros en distintas
partes del mundo) y también critica la RB que podtia recortar el estado del
bienestar, jcomo si fuera la responsable de los recortes del actual estado del
bienestar! Nos lo dice ¢l que era ministro cuando se empezo6 la oleada de
recortes del 2010 en el Reino de Espafia que nos llevo a la segunda recesion
de la crisis y que no hemos superado 7 afios mas tarde. Aunque tampoco se
puede negar desconocimiento absoluto de las politicas universales a quien
quiso regalar a todos los hogares del Reino de Espafa un pack de 2
bombillas de bajo consumo, aunque solo alcanzara un 33% de éxito -
porcentaje de hogares que recogieron el pack-, o realitzar contratos de

eficiencia energética a 2.330 edificios publicos. Quizas de alli le viene su



http://www.redrentabasica.org/
https://www.lainformacion.com/opinion/miguel-sebastian/renta-minima-renta-basica-la-pobreza-o-la-desigualdad/6337322
http://www.congreso.es/public_oficiales/L9/CONG/BOCG/D/D_616.PDF
http://www.minetad.gob.es/es-ES/GabinetePrensa/NotasPrensa/2010/Paginas/npplan2000ese160710.aspx
http://www.minetad.gob.es/es-ES/GabinetePrensa/NotasPrensa/2010/Paginas/npplan2000ese160710.aspx

aprension a dichas politicas pretendidamente universales. Aunque para
reanimarse también le proponemos que lea la definicién aprobada por la
BIEN sobre lo que es una RB: La RB es un pago peridédico en efectivo
entregado incondicionalmente a todos de manera individual, sin requisito de

prueba o trabajo. Es decir la RB tiene las siguientes caracteristicas:

1. Periddica: se paga a intervalos regulares (por ejemplo, todos los meses),

no como una subvencién Unica.

. Pago en efectivo: se paga en un medio de cambio apropiado,
permitiendo que quienes lo reciben decidan en qué lo gastan. Por lo
tanto, no se paga en especie (como alimentos o servicios) o en cupones

dedicados a un uso especifico.

. Individual: se paga de forma individual, y no por ejemplo, a los hogares.

. Universal: se paga a todos, sin prueba de medios.

. Incondicional: se paga sin el requisito de trabajar o demostrar la

voluntad de trabajar.

Vamos, que entregar dos bombillas no es una RB, por muy incondicional
e universal que fuera. Desconocemos, no obstante, si Amancio Ortega
fue a correos a recoger su pack de bombillas. Empieza el autor cargando
contra la miserable propuesta de renta minima de la ILP promovida por
los dos sindicatos mayoritarios del Reino que se esta discutiendo en el

Congreso de los Diputados afirmando que su coste puede ser muy alto
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(hasta 15.000 millones de euros anuales segun la AIREF) y a que esta
cifra puede quedar corta debido a los perversos incentivos que podria

generar:

La gente puede verse “tentada” a no aceptar trabajos cuya remuneracion sea
por la cantidad de la renta minima (426 euros por adulto). Los ciudadanos
inactivos se declararfan parados para optar a la ayuda. Y concluye que esto
supondria incrementar el coste de la medida hasta 17.000 millones de euros.
Cuando no se tienen ni 426 euros al mes, la tentacion no es dilucidar si uno
se queda en la cama sin hacer nada, sino saber si estos 426 euros me van a
representar 426, 400, 300 o incluso menos si tengo que desplazarme, si
tengo que comer fuera o si tengo donde dejar los nifios mientras trabajo, y
lo que me representa en gasto adicional. Se llama trampa de la pobreza,

sefior exministro, no “tentaciones”.

Lo de los ciudadanos inactivos también tiene guasa. Ahora resulta que

esta ley podria animar a los que han perdido toda perspectiva de
encontrar trabajo a reclamar un minimo de subsistencia. Claro, es mejor
quitarles cualquier ayuda, que eso si que anima. Quizas hasta aqui podria
parecerle a algin despistado que nos hemos reconvertido en defensores
de las rentas minimas condicionadas (y hasta de la deplorable ILP de
CCOO y UGT), pero no como se vera. Es entonces cuando el
exministro inicia su particular exposiciéon sobre la RB. Coste de la RB:
Empieza haciendo los tipicos calculos del coste bruto de la RB: 500
euros al mes para cualquier residente en el Reino de Espafia, con
independencia de la edad: coste 279.000 millones, el 25,4 % del PIB.

Impagable. Luego empiezan los (sus) recortes:




No se paga a los menores de 16 afios. Magnifica propuesta para
proteger a las familias. Los nifilos no comen (o quizas deban ser

comidos como defendia la modesta proposicion de Jonathan Swift).

No se paga a los pensionistas y a los parados que ganen mas de 500

euros al mes. Y solo se compensa por la diferencia a los que cobran
menos de esa cantidad. Una propuesta mas aceptable, si aceptamos

que 500 euros mensuales dan para vivir.

Lo mismo con trabajadores asalariados o autébnomos: solo se

compensa a los que ganan menos.

Este sistema tan peculiar, y rebosante de trampa de la pobreza, reduce los
beneficiarios a 10 millones y medio y el coste a 62.800 millones de euros,
el 5,7% del PIB. Y concluye que esta magnitud es el limite superior puesto
que se podrian eliminar otras ayudas o bonificaciones fiscales, que
rebajarfan el coste final. Desconocemos la metodologia usada por el autor
para alcanzar estas cifras, pero nos parecen muy elevadas para una ayuda
tan baja y que en el fondo no es una RB ya que esta limitada a las personas

cuyos ingresos estan por debajo de un umbral.

Aun asi, ante la evidencia de que un coste del 5% o menos del PIB
empieza a ser asumible dado que la presion fiscal en el Reino de Espafia es
7 puntos inferior a la europea, debido a menores recaudaciones en casi
todos los impuestos (IRPF, IVA, ambientales, propiedad, etc.), desplaza la
discusion a los incentivos. Contra toda evidencia dice que se trabajard

(remuneradamente: los demas trabajos le importan un higo) menos.
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Da igual que todos los estudios o experimentos sobre renta basica
certifiquen justamente una evidencia contraria. Da igual que exista la
trampa de la pobreza o de la precariedad en las rentas minimas
condicionadas o garantizadas: una pequena ayuda de 500 euros reduce las
ganas de trabajar. Es sorprendente (o malintencionada) esta afirmacién en
una economia en donde hay mas de 4 millones de personas paradas
oficiales y 1,6 millones de trabajadores y trabajadoras a tiempo parcial que
quieren trabajar a tiempo completo y no pueden. También afirma que 500
euros elevan el salario de reserva. O sea, que la gente decidira no trabajar a
sueldos miserables. [Vaya desgracia para el cambio de modelo laborall
Serfa mucho mejor, suponemos para él, pagar lo minimo posible y dar el
minimo de ayudas para forzar a la gente a venderse en el mercado a
cualquier precio. Digamoslo claro: es mejor el trabajo semiesclavo para
animar a contratar mas semiesclavos. Como estain haciendo nuestros
jovenes actualmente, cuyos ingresos han caido mas de un 25% en

términos reales con la crisis.

Son opciones politicas, no técnicas. Lo hemos escrito en mas de una
ocasion: la politica econémica, tal como indica el orden de las palabras,
es primero politica y después econémica. No hay nada mas falso que las
cantinelas mas repetidas por casi todos los gobernantes europeos del que
el autor formo parte en momentos clave: “si no realizamos estas medidas
de contencién del gasto, toda la poblacion saldra perjudicada”, “son las
medidas que el pais necesita”, “son necesarios estos sacrificios para salir
adelante”, “la situacion econémica impone estas desagradables medidas”,
etc. Ni una medida de politica econémica minimamente importante es

neutral en un sentido preciso: que perjudica o beneficia a toda la
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poblacion. Toda medida de politica econdémica perjudica a unos sectores
sociales y beneficia a otros. Ejemplos, meros ejemplos: bajar los
impuestos a los mas ricos, congelar o bajar las pensiones, facilitar y
abaratar los despidos laborales, bajar el sueldo de los trabajadores del
sector publico, destinar menos recursos a la educacién publica,
introducir el copago sanitario... ¢Es dificil descubrir quién gana y quién
pierde en cada uno de estos casos? Cosa bien distinta es la (supuesta)
justificacion que se da en cada caso por parte de los responsables
gubernamentales. Primero se decide a qué sectores sociales va a
favorecerse y después se instrumentan los medios econémicos que haran
posible lo primero. Asi lo hizo, entre otros, el gobierno en los que
participé el autor. Facts are facts. En palabras de Joseph Stiglitz: “El
gobierno tiene la potestad de trasladar el dinero de la parte superior a la

inferior y a la intermedia y viceversa”.

Quizas el exministro deberfa reflexionar (es un decir) si no seria mucho
mejor para el futuro de la poblacién no estrictamente rica proteger a los
trabajadores mediante el fomento de mejores salarios, mejor red de
proteccion en caso de estar en el paro (ya algo habitual para un inmenso
numero de personas) y mejores politicas activas para ocupar a los parados,
en donde el incentivo para los poderes publicos es esforzarse en darles
oportunidades dignas a la gente, no en lanzarlos al mercado laboral a
venderse a cualquier precio bajo la amenaza de quedarse sin nada. Alguna
cifra viene al caso. Son 428.000 las personas que en el 2016 disponen mas
de un millén de ddlares en el Reino de Espafia, segin el periddico informe
de Credit Suisse. Son los mas ricos, una cantidad que representa el 0,9%

(menos aun del 1% famoso, por cierto) del conjunto de la poblacién
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comprendida en las fronteras del Reino de Espafia. Mientras, la mayoria de

la poblacién vive mucho peor que hace 10 afios.

Esto es el resultado también de politicas econémicas concretas del partido
hoy en el gobierno y del que le precedio, el gobierno del PSOE del cual
formé parte el autor del articulo que comentamos. Mas estrambotica es
que la pseudoRB que propone el exministro reducirfa el incentivo a
ahorrar. Pues nada, con menos de 500 euros al mes, lo mejor para la gente
deberia ser, para esta visibn comun en las escuelas de estudios
empresariales, reducir las pensiones. Creemos que aqui le ha traicionado su
pasado profesional en el servicio de estudios de un gran banco, muy
interesado en promover los planes de pensiones privados, basicamente por
las comisiones que les generan. Ya puestos, le falta afirmar que la sanidad
publica desincentiva a la gente a cuidar de su salud y que lo mas razonable
serfa eliminarla y pasar a un sistema de sanidad privada en donde pagas en
funcién de tus riesgos. Son opciones de politica econémica. Las suyas. No

las Gnicas.

También es curioso el argumento de que su pseudoRB fomentaria la
economia sumergida ya que serfa incompatible con otros ingresos. Esta
afirmaciéon muestra su desconocimiento de la condicién de universalidad
de la verdadera RB (aunque ¢l la abrevia como RBU), en dénde se cobra
con independencia de lo que se gana. Claro que entonces sus
aparentemente sencillos célculos sobre el coste de la RB ya no serfan
posibles y deberfa adentrarse en otros calculos mas complejos como los
que por ejemplo hacemos nosotros. Nada es gratis. También obvia que en

el Reino del que ejercié como ministro, mas de tres millones de adultos
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estan en este momento fuera del radar fiscal de la AEAT, que no dispone
ni de un solo dato de sus ingresos o medios de subsistencia,
probablemente porque estan subsistiendo al margen de la economia
formal. Una verdadera RB, que fuera a por los 46 millones de residentes,

es obvio que harfa aflorar, no esconder, esta parte oculta.

Mais escandalosa es su afirmacion de que la RB generarfa menor inversion
en capital humano. De nuevo, jqué inmenso error! El autor desconoce u
oculta que el fracaso escolar tiene su primera y mas importante causa en la
pobreza de las familias (de allf ain mas grave el doble error de excluir a los
menores de su pseudoRB) y que ésta es la principal causa de la transmision
intergeneracional de la pobreza: padres poco formados, padres pobres,
nifios con fracaso. Asi funciona el ciclo. En la ciudad de Barcelona por
ejemplo la tasa de fracaso escolar de los barrios de menor renta multiplica

hasta por ocho la de los barrios de los distritos ricos. Todos los estudios

realizados concluyen que la RB incrementa el interés por los estudios y

reduce el fracaso escolar (con ejemplos muy contundentes en nifios de
paises en desarrollo). (Hasta la RB de las naciones indias norteamericanas
que reparten entre sus miembros gracias a los ingresos recibidos por la
explotacion de los casinos ha incrementado el nivel de estudios de sus
hijos! No solo esto, la RB incrementa la capacidad de lanzarse a activarse y
crear empresas, ya que reduce el riesgo al fracaso, justo lo que ya disfrutan

los hijos de los ricos, dado el colchén familiar.

Finalmente, el ultimo apartado sobre pobreza y desigualdad redunda en los
errores anteriores como el supuesto efecto negativo de la RB sobre la

formacion y su capacidad de “gozar” de los incrementos de productividad
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del conjunto de la economia. Como si actualmente este goce se estuviera
produciendo, cuando los salarios estain cayendo y el desenganche de
productividad y salarios se esta constatando desde hace décadas a causa del
triple proceso de automatizacion-globalizacién-financiarizacion de nuestra
economia. Mas torpe es considerar que la RB incentivara a las empresas a
desprenderse de los trabajadores menos productivos, como si ahora las
empresas tuvieran actitudes paternalistas y mantuvieran a “indtiles” en sus
plantillas. No discutimos que pueda haber empresas socialmente
responsables, pero los millones de parados que tenemos y los que vendran
se van a producir “a pesar” de estas empresas. Son los cierres de empresas,
las reestructuraciones las que ya estan creando parados de manera masiva.
El capital invierte para ganar dinero, no para crear puestos de trabajo. Lo
segundo es un medio para lo primero. Y si con una RB podemos eliminar
unos cuantos trabajos de mierda y que los trabajadores desempleados
puedan hacer otras cosas mas utiles para ellos y para el resto de la sociedad,
aunque el mercado no las retribuya, bienvenida sea la RB. Lo hemos
también escrito muchas veces: la RB aumentarifa el poder de negociacion de
los trabajadores y las trabajadoras. Es una opcién, que entendemos no
comparta el exministro porque tenga otras prioridades mas favorables al
0,92%. Pero serfa decente explicitarlo para no estar escondiendo con el
humo de determinados argumentos supuestamente técnicos lo que es una

prioridad social clara.

El articulo que estamos comentando acaba con que el coste fiscal
(indeterminado, pero que segun el autor puede estar por debajo del 5% y sin
tener en cuenta beneficios adicionales que pueden reducir el coste, por

ejemplo, mayor consumo y por tanto mas recaudacion fiscal, menores
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costes sanitarios en enfermedades mentales, menores costes sociales en
cubrir situaciones de emergencia, etc.) puede repercutir en menor estado del
bienestar que empeorarfa la distribucién de la renta. Volvamos a recordar
que una RB progresista como la que proponemos debe respetar el mandato
de la BIEN de que: “Nos oponemos al reemplazo de los servicios sociales
o los derechos, si ese reemplazo empeora la situacion de personas

relativamente desfavorecidas, vulnerables o de bajos ingresos”.

Y recordemos también que todas las simulaciones realizadas con nuestra
simple propuesta de financiacion de RB con IRPF (que podria ser
complementada con otras fuentes de ingresos como mostraremos en un
libro[1] que esta a punto de publicarse) resultan en una reducciéon
espectacular de la desigualdad de la renta, que nos harfa pasar de una de las
sociedades mas desiguales de Europa a una con niveles parecidos a los
paises noérdicos. La afirmacién segun la cual la RB no serfa una buena
medida contra la desigualdad (“El impacto sobre la desigualdad, sin
embargo, es mas discutible”, dice el exministro) es precisamente contraria
a los estudios que han abordado la cuestion. Por ejemplo, en nuestra
propuesta base, se consigue una drastica reduccion de la desigualdad de
renta, el indice de Gini disminuye mas de 11 puntos, situandose en un

nivel muy similar al de los pafses escandinavos.

En resumen, no existe incompatibilidad entre pobreza y desigualdad por
culpa de la RB. Se puede acabar con la pobreza y con la desigualdad, otra
cosa es que el exministro lo entienda o lo quiera entender. S{ que existen, y
en esto agradecemos al autor la sugerencia de una reflexion sosegada,

tentaciones de alterar la RB y acercarla a otro tipo de modelos que si
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pueden tener consecuencias indeseables. Para acabar, las condiciones
materiales de existencia de gran parte de la poblacién son muy deficientes,

peores que las que tenfan hace unos pocos lustros.

Ante esta situacion, a algunos les preocupa dos posibles situaciones: 1) que
con una RB estas personas fueran unos vagos, que no tuvieran incentivos
para trabajar (remuneradamente), que aumentara la carga fiscal a los
“emprendedores” y tutti quanti; y 2) que los “costes” de la RB sean
excesivos. Proponemos un analisis que conlleva una politica econémica
diferente: 1) la libertad esta amenazada o ya destruida para estas personas
que no tienen la existencia material garantizada; y 2) los costes sociales de
no implantar una RB ¢no tienen importancia? Bien es verdad, que al final

se trata de decidir la opcion social que favorezca al 0’92% y sectores

cercanos o al resto. Es decir, seguir como hasta ahora o cambiar aunque

S€éa un poco.

Notas:

[1] Renta basica incondicional. Una propuesta de financiacion racional y justa. Ed. del Serbal.
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El XVII simposio de la Red Renta
Basica: ¢punto de inflexion?
Julen Bollain - 12/11/2017

El pasado 2 de noviembre tuvo lugar en Zaragoza el decimoséptimo
Simposio de la Red Renta Basica que se prolongé tres dfas. Este Simposio
de la Red Renta Basica ha sido un punto de inflexién para la asociacion.
En el mismo dejo claro Daniel Raventés como hace 17 afios, cuando se
fund6 la Red Renta Basica, las personas que estudiaban y defendian la
Renta Basica eran percibidas como excéntricas. La Renta Basica era una
propuesta muy desconocida, tanto académica como socialmente. En la
actualidad, sin embargo, la situacién es completamente diferente y es ésta
una de las razones por las que, en parte, tenemos que congratularnos. El
Simposio comenzo, como bien decfa anteriormente, el dia 2 de noviembre
a la tarde, con la proyeccién del perspicaz documental “In The Same
Boat” (pelicula que sera emitida el martes 14 de noviembre en TV3), el
cual detalla el camino y la necesidad de remar todos juntos para evitar el
abismo del ya caduco e insostenible sistema econdémico actual. El
documental plantea la Renta Basica como base de un nuevo sistema de
proteccion social. Una nueva realidad donde inexorablemente se debe
afiadir una variable constante (universal, individual, incondicional e igual o
superior al umbral de la pobreza) a la ecuaciéon que, erroneamente, iguala

la subsistencia al empleo.

El coloquio en torno al documental corrié a cargo de David Casassas

(profesor de Teoria Social en la Universidad de Barcelona y miembro de la
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Red Renta Basica), quien explicé los aspectos normativos y técnicos de la

Red Renta Basica - Basic Income Earth Network

Renta Basica; de Txema Sanchez (miembro de la RRB y del grupo Nulla
Politica Sine Ethica), quien dejé claro por qué la Renta Basica o es
incondicional, o no es Renta Basica; y de Rudy Gnutti (director de la
pelicula In The Same Boat), quien puntualizé que bajo su punto de vista, a
diferencia de los dos ponentes anteriores, no existe una RB de izquierdas y

otra de derechas. Afirmaba Rudy que la RB es totalmente opuesta a la
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autorregulacion del mercado tal y como la entienden los liberales, por lo
que ésta siempre serd una medida de izquierdas. El viernes comenzé
enérgico con la mesa matutina sobre cémo se puede financiar una RB.
Esta mesa moderada por Fernando Rivares (Concejal de Economia,
Hacienda y Cultura en el Ayuntamiento de Zaragoza y Portavoz del
Gobierno municipal), cont6 también con la participacion de los miembros
de la Red Renta Basica Jordi Arcarons (Catedratico de Economia Aplicada
de la Universidad de Barcelona) y Lluis Torrens (Director de Planificacion
e Innovaciéon del area de Derechos Sociales del Ayuntamiento de
Barcelona), junto a Raul Burillo (inspector de la A.E.T.) y Jorge Bielsa
Callau (profesor de la Facultad de Economia y Empresa en la Universidad
de Zaragoza). Un tema reiteradamente demandado, que no se puede
omitir y el cual necesita de una base empirica solvente para poder
demostrar que una Renta Basica puede financiarse cabalmente. No me
extenderé mucho en cuanto a estas ponencias ya que se constatd una vez
mas, tal y como frecuentemente han demostrado Arcarons, Domenech,
Raventés y Torrens, que la Renta Basica es facilmente financiable si

hubiere la voluntad politica necesaria para ello.

Tras una breve pausa para comer y dar una vuelta por la ciudad de
Zaragoza, el viernes a la tarde llegd el plato fuerte del Simposio con la
mesa denominada, simple y llanamente, “La Renta Basica Incondicional”.
Previo a la tercera mesa tuvimos el placer y la suerte de contar con la
intervencion especial de Pablo Yanes (coordinador de investigaciones de la
sede subregional de la CEPAL en México), quien nos hizo participes a
todas las personas alli presentes de forma magistral en torno al debate que

ante el proyecto de la Constitucién de la Ciudad de México ha habido
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sobre la Renta Basica. Una realidad muy esperanzadora que no debemos
olvidar en el tintero y que, sin duda, habrd que seguir muy de cerca. La
tercera mesa fue moderada por Violeta Barba (Presidenta de las Cortes
Generales de Aragén) y contd con la participaciéon de Daniel Raventds
(Doctor en Ciencias Econémicas y presidente de la Red Renta Basica),
Ifigo Errejon (Doctor en Ciencias Politicas y Diputado en el Congreso
por Unidos Podemos), Amparo Bella (historiadora, activista feminista y
Diputada en las Cortes de Aragdén por Podemos) y Pedro Santisteve
(Alcalde del Ayuntamiento de Zaragoza).

La mesa redonda la inici6 Pedro Santisteve desde el prisma del derecho
constitucional. En este sentido, planteé la necesidad de una reforma
constitucional en la que se garanticen y se blinden los derechos sociales
para prevenir de esta manera que la concepcién de los mismos quede al
albur de quien gobierne en cada momento. Amparo Bella insistio en la
necesidad de una Renta Basica desde el punto de vista feminista. Una
Renta Basica que de visibilidad y valorice todo tipo de trabajos (muchos de

ellos no remunerados), dejando claro que mientras todo empleo es trabajo,

el trabajo es mucho mis amplio que el empleo. En tercer lugar, fdigo

Errejon atirmé que es ineludible una reforma constitucional llena de
contenido social, donde se blinden los derechos sociales para luchar contra

la precariedad, la exclusion social y la desigualdad.

En su opinioén, en esta reforma constitucional debe defenderse la Renta
Basica como columna vertebral del Estado de Bienestar del siglo XXI.
Finalmente, la mesa la cerrd el presidente de la RRB, Daniel Ravent6s,

quien explicd el encaje de la Renta Basica en la bimilenaria tradicion
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republicana. Raventds expuso ante el publico el mayor problema que tiene
la. RB cuando hizo hincapié en la facilidad que existe a la hora de
ridiculizarla, pero que, con racionalidad, puede convertirse en una evidente
ventaja ya que cuanto mas se conoce, tal y como muestra la evidencia, mas
es apoyada. Asimismo, manifesté de manera meridiana que una persona
no puede ser libre si no tiene la libertad material garantizada y que ésta
queda asegurada para todas las personas con una Renta Basica.
Finalmente, la ultima mesa tuvo lugar el sibado a la mafana. Esta mesa

denominada “30 anos de rentas minimas.

La Alternativa, Renta Basica™, trataba de analizar el funcionamiento de las
rentas minimas garantizadas durante las ultimas décadas y de encontrar
alternativas al no-cumplimiento de la erradicacién de la pobreza por parte
de las mismas. La mesa, que moderé Luisa Broto (Vicealcaldesa y
Concejala de Servicios Sociales del Ayuntamiento de Zaragoza), contd con
la presencia de Mari Carmen Mesa (Portavoz del Colegio Profesional de
Trabajadores Sociales de Aragoén), de Sonia Garcia (Secretaria de Accion
Social de CCOO) y de Julen Bollain (Parlamentario de Elkarrekin
Podemos en Euskadi y miembro de la RRB).

Cabe afnadir también que tras aceptar la invitacioén a participar en la mesa,

Miguel Angel Morell (asesor técnico del Gobierno de Aragén), decliné la

asistencia a ultima hora. En primer lugar, Mari Carmen Mesa explico las
medidas que desde el Colegio Profesional de Trabajadores Sociales han
planteado para mejorar la mal llamada Renta Social Basica de Aragon y
plante6 sus dudas para la implantacion de una RB a corto plazo. Sin

embargo, Sonia Garcia si rechaz6 la implantacion de una RB y defendié la
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escassa ILLP de renta minima presentada en el Congreso por CCOO y
UGT. Una renta minima en torno a 430€ mensuales para hogares sin
recursos. Sin embargo, Julen Bollain destac6 el fracaso de las rentas
minimas garantizadas en todo el mundo durante las dltimas décadas.
Afirmé que no existe ninguna renta minima que haya erradicado la
pobreza (entre otras razones, nombré la estigmatizacion, la trampa de la
pobreza, los enormes costes de administracion o el gran porcentaje de
personas en riesgo de pobreza que no acceden a ellas) y que estos sistemas
no han sido cumplido su objetivo de eliminaciéon de la pobreza en una
sociedad préspera que garantice la existencia material de toda la
ciudadanfa. En su opinién es necesario superar las politicas asistencialistas

e insistir en el derecho universal a la proteccion que ofrece la RB.

Finalmente, terminé interpelando a la representante de CCOO
preguntando si vefa con buenos ojos que los sindicatos progresistas
llevaran una ILP al Congreso de los Diputados con una renta minima que
no llega al 65% del umbral de la pobreza. Fue un Simposio con una
asistencia muy elevada que demuestra que la Renta Basica, lejos de ser una
quimera, es una medida que cada vez esta mas cerca. Una medida cuya
madurez se puede sentir y que, esta vez si, todo indica que ha venido para
quedarse. Vivimos tiempos de involucion en la proteccioén de los derechos
de la ciudadanfa y creo que ya es hora de que los partidos politicos
progresistas hagan suya (por conviccién y no por conveniencia) la
necesidad de unas politicas que universalicen el derecho a una RB que

asegure una supervivencia digna a toda la poblacion.



https://www.youtube.com/watch?v=7fgayvnbfOo&feature=youtu.be
http://www.publico.es/sociedad/aragon-lanza-renta-social-basica.html
http://www.eldiario.es/sociedad/CCOO-UGT-llevaran-Congreso-ILP_0_515148859.html

“La microeconomia es inutil tal y como
se ensena en los manuales”. Entrevista
Steve Keen - 01/11/2017

Profesor de economia en la Universidad de Kingston, critico
postkeynesiano de la economia neoclésica y experto en la hipétesis de
la inestabilidad financiera de Minsky. Es autor de La economia
desenmascarada y una de las voces que anticip6 la crisis de 2007.
Puedes seguitle y apoyar sus proyectos en patreon.com/profstevekeen.

La entrevista la realiz6 para Sin Permiso Andrés Lomena.

En La economia desenmascarada, usted seinala que la mayoria de
los errores y sesgos de la escuela neoclasica son falacias de
agregacion. Explica, por ejemplo, que la curva de la demanda no
es necesariamente decreciente, sino que puede adoptar casi
cualquier forma. ¢Cual es la critica a la economia neoclasica mas
aceptada? ¢Qué reacciones ha tenido su obra?

Tienes razén en que la mayoria de los errores de la economia neoclasica se
reducen a falacias de agregacion. Hay dos razones para entender por qué
sucede esto. En primer lugar, los neoclasicos lo intentan derivar todo de sus
elegantes fundamentos microeconémicos, que son empiricamente falsos.
Sabemos por la teoria de sistemas complejos que eso no se puede hacer: “La
psicologia no es biologia aplicada”, por citar al Nobel de Fisica Philip

Anderson. En segundo lugar, incluso si esas inferencias fueran posibles,

imposibilitaron las agregaciones al partir de una teorfa subjetiva del valor.

Los jovenes estudiantes de economia parecen estar muy influenciados por

sinpermiso

La economia desenmascarada, 1o cual me halaga, ya que ellos han sido uno de
mis dos objetivos principales (el otro publico al que me dirigla eran
activistas por el cambio climatico, lucha contra la pobreza o justicia social,
enterrados con frecuencia por el discurso de los economistas). Hay una
aceptacion bastante extendida de mis criticas a la economia neoclasica por
parte de economistas no neoclasicos, asi como de mis criticas a la economia
marxista por parte de no marxistas. Los neoclasicos rechazan todas las
criticas excepto una que ellos mismos desarrollaron y las banalizan en lugar
de tomarselas en serio. Los marxistas se comportan del mismo modo
respecto a las criticas de la teorfa del valor-trabajo. Dentro de la economia
neoclésica, la tnica critica que han aceptado es la del llamado teorema de
Sonnenschein-Mantel-Debreu segin el cual no podemos derivar una curva
de la demanda del mercado descendente simplemente afiadiendo curvas de
demanda de individuos heterogéneos que consumen bienes heterogéneos.
Los neoclasicos tergiversaron la conclusion y sostienen que es valido usar

un “agente representativo’” o asumir que todos los individuos tienen curvas



http://www.patreon.com/profstevekeen

de Engel lineales y paralelas, lo que significa que se asume que todos los
bienes y todos los consumidores son idénticos (curvas de Engel lineales y
paralelas quiere decir que el consumo no cambia cuando cambian los
ingresos, lo que implicaria que no hay bienes de lujo ni necesidades). Es
irénico que los neoclasicos hayan terminado por evitar la critica a sus
teorfas asumiendo una condicién que socava sus propios fundamentos.
Si todos los bienes son idénticos, entonces no tiene sentido el concepto
de “precios relativos”, que es una creencia casi religiosa. Ademas, en sus
propios circulos estan deseando admitir que algunas criticas importan
(como en algunes discusiones sobre el teorema de Sonnenschein-Mantel-
Debreu), pero cuando un owutsider como yo sefala las posibles
implicaciones que tienen, simplemente te insultan. Aqui, aqui y aqui

algunos casos de 2012.

Los neoclasicos se comportan como #rolls con sus ctiticos y esos ataques
solfan funcionar antes de la crisis financiera porque el publico aceptaria que
eran expertos y que los criticos estabamos muy mal informados. Después de
la crisis global de 2008 ya no pudieron escabullirse, aunque tienden a
comportarse del mismo modo. En cuanto a las demas criticas, aquellas
desarrolladas por otros economistas no neoclasicos como Piero Sraffa (mas
la que yo anadi sobre las falacias logicas de la competencia perfecta
marshalliana), los neoclasicos las rechazan o argumentan que han hecho
cambios a la teorfa que las tienen en cuenta. Sobre mi critica, confunden la
teorfa de juegos de Cournot (matematicamente valida aunque localmente
inestable) con la de Marshall, que era la que yo criticaba, y ya de paso me
menosprecian. Hs frustrante, pero no es diferente a intentar convencer a los

mormones de que el libro de los mormones es una fantasfa.
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Conozco a muchos economistas que se han formado con el
manual de Mankiw, que usted desaprueba. ¢{Qué libro
recomendaria a los estudiantes para que aprendan
macroeconomia? ¢Y para la microeconomia? Le preguntaria por
la mesoeconoia, pero ni siquiera tengo claro que sea un campo
relevante para usted.

Para llegar a ser economista, primero sugeriria aprender dinamica de
sistemas, si es que se imparte en tu universidad, o hacer cursos basicos
de matematicas (calculo basico y algebra, asi como ecuaciones
diferenciales, incluyendo las propiedades basicas de los sistemas no
lineales de tercer grado), y también estudiar historia y centrarse en los
siglos que van del XVII al XIX, lo que incluira la evolucién del
capitalismo (recomendarfa un curso en historia econdémica, pero la
mayorfa de las universidades ya no los ofrecen). Luego lee un libro sobre

la historia del pensamiento econémico como el de Bruce Caldwell. Por

ultimo, puedes leer mi libro y también el de John Blatt sobre dinamica de

sistemas economicos.

La microeconomia es inutil tal y como se ensefia en los manuales. Es
mejor leer la teorfa del precio del postkeynesiano Fred Lee, que abarca
setenta afos de investigacién de las estructuras de costes de las empresas
reales, lo que no guarda ninguna relacién con los modelos de broma que
salen en manuales como el de Mankiw. El concepto meso es sensato. La
interaccion de muchas entidades diferentes genera lo que nosotros
observamos como macroeconomia y la idea que implica lo meso sobre
las relaciones entre los individuos y las dinamicas agregadas es

significativa.



http://economistsview.typepad.com/economistsview/2009/11/whats-wrong-with-modern-macroeconomics-comments.html
http://www.creditwritedowns.com/2012/04/banks-matter-krugmans-barter-mysticism.html
http://www.krugman.blogs.nytimes.com/2012/04/02/oh-my-steve-keen-edition/
http://www.debtdeflation.com/blogs/2012/04/04/krugman-apologises/

¢Los postkeynesianos intentan crear una economia alternativa?

Estamos intentando desarrollar una economia alternativa para reemplazar
la neoclasica del mismo modo que Brahe, Kepler, Copérnico, Galileo y
Newton desarrollaron una alternativa a la cosmologia ptolemaica. El
problema para lograr esa finalidad es que los postkeynesianos no
comparten una teorfa del valor como si hacen los neoclasicos o, de un
modo muy distinto, los marxistas, asi que hay muchas disputas entre los
postkeynesianos para producir una vision coherente y aceptada de la
economia. Lakatos dijo que los programas de investigacion cientifica
tenfan un nuacleo de creencias que los definfan: los neoclasicos y los

marxistas lo tienen, los postkeynesianos atun no.

¢Cual es su postura frente a los bienes Giffen? A proposito, no le
pregunto por otros conceptos porque se escapan a mi
entendimiento, asi que igual le conviene publicar una version
abreviada y sencilla de La economia desenmascarada.

El concepto de los bienes Giffen querfa explicar la hambruna irlandesa
desde una perspectiva neoclasica y son un mito: estan para que parezca
que la regla siempre es la curva de la demanda descendente, pero tal y
como sostengo en el libro, los neoclasicos ni siquiera pueden inferirla de

su propia teotfa.

Tengo presion en dos direcciones opuestas: algunas personas quieren
que escriba una versiéon simplificada y otros que publique una version
con todos los desarrollos matematicos. Supongo que deberia hacer las

dos, pero el problema es donde hallar el tiempo para hacetlas.
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¢Qué puede anticiparnos de la tercera edicion de su obra?

Anadi criticas a la macroeconomia de los neoclasicos en la segunda edicién
y mostré la alternativa monetaria postkeynesiana. Desde entonces, como
tuve que disenar el software de Minsky, he aprendido mucho sobre dinero
y modelizacién monetaria, asi que cambiarfa los capitulos de teorfa
monetaria. Ya no necesito la visiéon general del mundo que aparece como
punto de partida, ya que la crisis volvié a la gente mucho mas abierta a
aceptar que debfan existir sesgos en la teorfa econémica si apenas advirtié
el mayor acontecimiento econémico del pasado siglo. Empezaria con las
cosas que son categéricamente verdaderas: las empresas dan con los costes
unitarios decrecientes cuando aumentan la produccién, los consumidores
no maximizan la utilidad, los bancos, dinero y deuda son esenciales en el
capitalismo, el equilibrio es algo dindmico de lo que vio Keynes, etc. Y
luego abordarfa las criticas. Afiadirfa muchas ideas sobre la energia. He
encontrado el modo de incorporarla en los modelos de produccion
durante el ultimo afio, y eso harfa facil tener secciones en el libro sobre

energfa y ecologfa.

Recomiéndenos un libro.

Los desposeidos de Ursula K. Le Guin. Es una historia de ciencia-ficcion, lo

que permite a la autora explorar conceptos que serfan muy dificiles de

imaginar en un plano mas realista. La novela es magnifica.

Una pelicula.
Los héroes del tiempo de Terry Gilliam. Una comedia fantastica y descabellada
al estilo Monty Python.




¢Paul Krugman o Stiglitz?
Stiglitz. Al menos Joe sabe que hay alternativas al DSGE [equilibrio

general dinamico estocastico] y al modelo IS-LM.

Diganos algo positivo sobre el euro.
El disefio de los billetes esta muy bien. Cuando se vuelvan obsoletos y las
economias europeas vuelvan a las monedas nacionales que nunca debieron

abandonar, los viejos euros seran utiles para decorar o empapelar.

¢Qué le viene a la mente cuando escucha hablar sobre la teoria
monetaria moderna?

Muchas cosas, aunque sobre todo la importancia de tener una
comprension realista de la creacion del dinero. Es absurdo que la
escasez sea lo mas facil del mundo para crearlo, pero también es
importante tener mas de una perspectiva en economia. La TMM te
permite entender algunas cosas sobre la creaciéon de dinero y sobre la
ausencia de restricciones monetarias en el gasto gubernamental. En
cambio, no te permite comprender las complejas dinamicas de una
economia capitalista. Para eso necesitas conocimientos en sistemas

dinamicos y complejos.

¢Qué opina de una Renta Basica Universal?

Estoy a favor por varias razones. La principal es que asumo que la robdtica
y la inteligencia artificial reemplazaran la mayoria de trabajos productivos
actuales, trabajos que estén directamente relacionados con la creacion de
bienes y servicios reales. Muchos trabajos, por no decir la mayorfa, merecen

la caracterizaciéon que David Graeber acufé: trabajos de mierda. Alrededor
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del ochenta por ciento del empleo actual no produce ningun resultado fisico
y algunas actividades estan asociadas a la creaciéon de deuda. Muchos
postkeynesianos apoyan el Trabajo Garantizado antes que una RB

basindose en que serfa mas eficaz que dar un salario. Creen que los

ciudadanos se volverfan perezosos si no se les pide que trabajen para vivir.

Yo creo que esa vision es tremendamente puritana (veo a gente muy

ocupada con el baile, los deportes o la creacion artistica).

¢A cual de estos economistas prefiere? Jean Tirole, Oliver Hart y
Richard Thaler.
Richard Thaler, Oliver Hart y con una puntuacién muy negativa, Jean Tirole.

¢Se atreve a pronosticar quién ganara el Nobel de Economia en
2018? ¢Paul Romer?

Mi prediccion es que sera alguien ligeramente a la izquierda que trabaje en el
territorio fronterizo del pensamiento neoclasico. Pero si, Romer si intentaran
una especie de redencion tras la crisis financiera global, una expiacion del

estancamiento secular. Si se lo dan a alguien como Summers vomito...




La Renta Basica Incondicional ha venido
para quedarse en Podemos Euskadi

Julen Bollain - 29/10/2017

“El hombre ha nacido para ser feliz y ser libre, y en todas partes es esclavo y
desgraciado. La sociedad tiene por objetivos la conservacion de sus derechos
y el perfeccionamiento de su ser, y en todas partes la sociedad lo degrada y lo

oprime. Ha llegado el momento de recordarle sus verdaderas obligaciones.”
Maximilien Robespierre

Podriamos afirmar que los dltimos tiempos han sido convulsos en Euskadi
en cuanto a elecciones se refiere para Podemos Euskadi. Han sido varias
las elecciones internas y externas. Hemos vivido dos elecciones generales,

las del 20 de diciembre de 2015 y las del 26 de junio de 2016, ademas de

las elecciones al Parlamento Vasco del 23 de septiembre de 2016. Fuimos

la fuerza mas votada en ambas elecciones generales en la Comunidad

Auténoma de Euskadi, y entramos con fuerza al Parlamento Vasco como
tercera fuerza. Pero no contentos con ello y como apuntaba, no podemos
olvidarnos de las dos elecciones internas que han afectado a la totalidad de
Podemos Euskadi: unas a los 6rganos de direcciéon en marzo de 2016 y
otras para formar las listas que se presentarian al Parlamento Vasco en
agosto de 2016. No hay duda de que en tiempos electorales (en elecciones
internas o externas) los partidos se zarandean. Sin embargo, lo que a mi
mas me preocupa de estos procesos es la falta de estabilidad y calma para
poder dialogar, debatir y realizar un analisis politico a futuro. Con un
horizonte a medio plazo libre de comicios externos y con una interna a los

6rganos de direccion de Podemos Euskadi, era el momento oportuno para
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realizar una asamblea ciudadana en la que se deliberase sobre la linea
politica de nuestro partido. Por eso, este sabado, el 28 de octubre de 2017,
tuvimos en Barakaldo la primera parte de la Asamblea Ciudadana, la parte
de las reflexiones, los debates, la puesta en comun y la votacién de los
documentos presentados por los y las inscritas, la “Asamblea Politica”. Se
llen6 el BIC Bizkaia Ezkerraldea con mas de 250 personas para disfrutar

de las 11 horas de esta maravillosa jornada maratoniana.

Antes de abrir la asamblea fue el turno de votar las propuestas presentadas
por los inscritos, las inscritas y los circulos de Podemos Euskadi. Un
ambiente y una organizaciéon estupenda dieron lugar al inicio de la
asamblea y al recuento de los documentos mas votados para que
posteriormente fueran presentados delante de todas las personas alli

presentes. También creo que es de recibo aclarar que las conclusiones a las



https://es.wikipedia.org/wiki/Elecciones_generales_de_Espa%C3%B1a_de_2015
https://es.wikipedia.org/wiki/Elecciones_generales_de_Espa%C3%B1a_de_2016#Elecciones_de_2015
https://es.wikipedia.org/wiki/Elecciones_al_Parlamento_Vasco_de_2016

que se llegd el sabado en Barakaldo no son vinculantes para las personas
que se presenten a dirigir Podemos Euskadi durante los siguientes tres
afios. Sin embargo, estoy plenamente seguro de que la nueva direccién no
hard oidos sordos a la voz de la Asamblea Ciudadana y de que las

propuestas mas votadas el pasado 28 de octubre marcaran los ejes del

proyecto politico de Podemos Euskadi. No tengo ninguna duda de que asi

sera y de que mi apoyo recaera sobre las personas que asi lo hagan. En un
articulo anterior que llevé por titulo “En Huskadi se puede y se debe
garantizar la existencia material a toda la ciudadania”, comentaba cémo en
la primera asamblea ciudadana de Podemos Euskadi el 15 de enero de
2017, de las diez medidas programaticas mas votadas, tres versaban en
torno a la Renta Basica Incondicional. Y son precisamente estas medidas

las que Podemos Euskadi defendié en Vistalegre II (RB inclusive).

Pero el inicio de esta relacion no se establece aqui, sino que para el
programa de las elecciones autonémicas (septiembre de 2016), Podemos
Euskadi también se acordd, se atrevid (que dirfan algunas personas...) y
defendié la RB[1]. ¢A qué se debe que la palabra de las bases de Podemos
Euskadi respecto a la Renta Basica Incondicional la recoja la direccion de
Podemos Euskadi a diferencia de lo que ocurre en otros lugares? Aun no
poseyendo la respuesta a ciencia cierta, podria uno suponer que puede
tener algo que ver con los 28 largos afios conviviendo junto al programa
de Rentas Minimas Garantizadas mas generoso de todo el Estado. Un
programa de RMG sobre el cual la ciudadania tiene cada vez mas claro que
el problema central no ha sido la gestién de este modelo (que también...),
sino que ha fallado el modelo en si debido a errores estructurales que

contienen implicitamente todos los programas de rentas minimas. Y es
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que tras 28 afos con el sistema de rentas minimas mas generoso del
Estado espafiol, en FEuskadi, segun el indicador AROPE (indice
armonizado a nivel europeo que mide el riesgo de pobreza y exclusion
social), contamos con mas de 440.000 personas en riesgo de pobreza y
exclusiéon social. Es decir, el 20,6% de la ciudadania vasca, mas de 1 de
cada 5 personas, se encuentra en riesgo de pobreza y exclusion social en el
afio 2016, un 14,5% mas que en el afio 2008. Ademas, y por si este dato no
fuera suficiente, este mismo sistema de RMG deja fuera del mismo al
30,7% de estas personas. Es decir, 3 de cada 10 personas que estin en
riesgo de pobreza y exclusion social no acceden a la RGI|2]. Por eso no es
baladi cuando, los vascos y las vascas, quienes mejor conocemos este tipo
de programas de rentas minimas, decimos que éstos dejan a mucha gente
atras y que debemos explorar nuevas medidas para nuevos tiempos. Y el
pasado 28 de octubre, las bases de Podemos Euskadi lo dejaron claro una

vez mas de forma meridiana.

Dentro del irea de derechos sociales, de la totalidad de documentos
presentados, los dos mas votados fueron los denominados “Derechos
Sociales” e “Incorporacion de la Renta Basica Incondicional al proyecto
politico de Podemos FHuskadi”. El primero trata de establecer un
planteamiento politico amplio en materia de derechos sociales para
Euskadi. Uno de estos derechos, sin duda, pasa por el derecho a la
garantfa de ingresos. El mismo documento afirma que en KEuskadi
contamos con un sistema util a la hora de parchear cierta cronificacion de
la pobreza pero que éste es ineficaz cuando se trata de abordar la
desigualdad social en su totalidad. Y la posicién en Podemos Euskadi al

respecto es clara, ya que “apostamos por impulsar una politica de garantia



http://www.sinpermiso.info/textos/en-euskadi-se-puede-y-debe-garantizar-la-existencia-a-toda-la-ciudadania
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https://forms.podemos.info/index.php?gf-download=2017/10/Incorporaci%C3%B3n-de-la-Renta-b%C3%A1sica-Incondicional.pdf&form-id=434&field-id=123&hash=319ab9bafad3d3b6b5d8599a0c6d05d30c0bac53ae36839e254d110e5f5b968c

de ingresos que ponga por delante a las personas, y que tenga como
horizonte la cobertura de todas. Orientadas, por un lado, a garantizar las
necesidades materiales de la poblacién y, por otro, a optimizar la eficiencia
y la eficacia de los recursos publicos reduciendo al maximo la desigualdad
social. Para ello, nuestro horizonte es la Renta Basica Incondicional,
Individual e Universal como herramienta basica para garantizar el derecho
[a la garantia de ingresos|”. El segundo de los documentos al que he hecho
referencia, y sobre el que es de recibo afiadir que fue el mas votado en el
area de derechos sociales, estaba totalmente focalizado en la RB y pedia

directamente la incorporacién de la RB al proyecto de Podemos Euskadi.

Esta, siempre ha sido parte de las lineas politicas, pero resulta necesario

que la asamblea ciudadana legitime vy ratifique periddicamente las
decisiones que tiempo atras se tomaron. Sin embargo y desde mi punto de
vista, lo que es mas importante es que Podemos Euskadi ha comprendido
que la RB no es un mero parche para situaciones como la actual, en la que
la crisis tan impunemente ha azotado no solo a las clases mas vulnerables

de la sociedad, sino a la gran mayoria social.

Y es que aunque « priori a mucha gente le pueda parecer que la RB es un
concepto “de moda y actual’que remienda la parte rota o gastada de la
sociedad como si de una pieza de ropa se tratara, hay que repetir una y
otra vez que el fondo de esta medida no se fundamenta bajo esa premisa.
Y para no tergiversar con mis palabras el sentimiento mayoritario de
Podemos Euskadi y poder dar respuesta a la pregunta de sobre qué
premisa fundamentamos la RB, cito parte del documento mas votado en el
area de derechos sociales, cuando dice que ésta, “junto con el

fortalecimiento de los servicios publicos universales, debe constituir el
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fundamento de la estrategia politica de Podemos Euskadi, no sélo como
una importante herramienta para combatir la pobreza y la desigualdad,
sino también como una poderosa palanca de cambio de las relaciones
sociales y politicas en beneficio de la libertad, la autonomfa y la vida digna
de mujeres y hombres de toda condicién.|...] Es una medida posible,
justa, eficaz y eficiente y constituye una herramienta fundamental de
transformacion social para la consecucion de una sociedad libre, igualitaria
y fraterna, la tnica de la que merece la pena formar parte, la Gnica por la

que merece la pena luchar”.

Una vez dicho esto, poco mas cabe afadir. Me alegra que Podemos
Euskadi en su mayorfa haya comprendido el potencial de la RB a la hora
de dotar de mayor libertad real y efectiva a toda la ciudadanfa. Este
resultado tan satisfactorio es fruto de un trabajo interno de mas de dos
afios, de horas de debate y abundante pedagogfa, en la que todas las
personas hemos aportado, a la vez que aprendido, muchisimo. Es hora de
que hagamos una politica valiente que beneficie a una mayoria, que
digamos alto y claro que no nos parece constitucionalmente defendible
una nocién social que desatiende a gran parte de la ciudadania o que si la
atiende, la visualiza y la percibe como diferente, estigmatizandola y con
una deuda social por las prestaciones recibidas. ¢Serd el siguiente paso el

Parlamento Vasco? Seguiremos informando...

Notas:
(1) www.sinpermiso.info/textos/la-renta-basica-incondicional-irrumpe-en-las-elecciones-vascas

(2)www.euskadi.eus/contenidos/documentacion/informe_epds_2016_2/es_epds2012/adjuntos/|
nforme%20EPDS%202016_es.pdf
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El esclavismo a tiempo parcial y la
dignidad

Jordi Arcarons, Daniel Raventos, Lluis Torrens - 28/10/2017

En recientes escritos de algunos autores criticos o completamente
contrarios a la propuesta de la renta basica incondicional que se han
publicado a lo largo de las dltimas semanas y meses, resulta muy
sorprendente las grandes virtudes que atribuyen al conjunto del trabajo
remunerado y mas concretamente al asalariado como subconjunto del
anterior. Los criticos a los que nos referimos son de izquierdas, los de
derechas hacen criticas semejantes, con la diferencia de que los primeros
afladen que los partidarios de la RB somos personas que claudican ante el
neoliberalismo, incluso siendo un Caballo de Troya (sic) del mismo por citar
solamente alguno de los exabruptos cascabeleros mas sonados que no se

caracterizan precisamente por su refinamiento intelectual.

No podemos dejar de apuntar otra de esas groserias ya habituales a la que
debemos agradecer que nos ha aportado unos momentos muy divertidos
por su delirante obsesion: la RB serfa como un harakiri de la izquierda. {Viva
la inteligencia! Los criticos de derechas lanzan otras diatribas que en muchos
casos son muy parecidas, aunque no la de claudicar ante el neoliberalismo
porque ellos acostumbran a ser neoliberales. A veces han lanzado criticas del
tipo “comunismo encubierto”. Unos nos tildan de neoliberales y otros de
comunistas encubiertos. Bueno, A o B, o ni A ni B, pero nunca A y B.
Quizas los criticos de izquierda debieran pensar que quizas hay alguna

contradictio in  terminis entre lo que dicen unos y otros acerca del
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neoliberalismo, pero sélo es una sugerencia. Tampoco es tan complicado de

tomar en cuenta. No tenemos la mas minima pretensiéon de intentar hacer
pensar, y menos aun si cabe hacer rectificar, a algunos de estos criticos con
los que hemos tenido la ocasion de hablar directamente alguna vez y
después han seguido repitiendo lo mismo a sabiendas de que al menos
alguna de sus criticas no estaban nada justificadas. O asi se reconocieron

cuando se les dijo, pero luego vuelven a repetitlo.

Quizas sea muy fuerte calificarlo de deshonestidad intelectual y sea mas
justo dejarlo en vulgar dogmatismo. “La sentencia primero, el juicio
vendra después”, se dice en el libro de Alicia en el pais de las maravillas.
Quien ya tiene la sentencia redactada, ¢para qué debe tener en cuenta los

argumentos del juicio? Estas lineas tienen la pretension, quizas vana, de




aportar algunos elementos analiticos no a los que ya tienen la sentencia
decidida (si la realidad no se condice con sus pretensiones digamos
teodricas, jque le den morcilla a la realidad!), sino a las personas que estan
recogiendo argumentos de una y otra parte para acabar tomando una
posiciéon cuando hayan contrastado lo que consideren oportuno. Al
trabajo remunerado se le atribuyen muchas virtudes de las que solamente
destacaremos unas pocas: crea autoestima, fortalece las relaciones
sociales y... dignifica. Quien asi argumenta, no se refiere al trabajo “en
general”, que evidentemente incluye actividades instrumentales y
autotélicas, ni a otros tipos de trabajo no remunerados como el
voluntario o militante y el reproductivo, también llamado doméstico o de
cuidado de otras personas. No, se refieren al trabajo remunerado. Esta
forma de considerar como merecedor de tantas virtudes al trabajo

remunerado es por lo menos sorprendente.

El trabajo asalariado, siempre que se pregunte a los propios trabajadores
y trabajadoras, no a un profesor o profesora universitarios, en contadas
ocasiones es autotélico, es decir, para utilizar la definicién corta y clara
de Antoni Domeénech: “el proceso es lo que cuenta; el propio camino es

el objetivo”. Una reciente encuesta en el Reino Unido mostraba que el

37% de los trabajadores consideraba que su trabajo no tenfa el menor

sentido. En otra encuesta en Estados Unidos, entre 12.000 profesionales,
incluso muy bien pagados, la mitad consideraba que su trabajo no tenfa
sentido alguno. El trabajo asalariado es en la mayoria de los casos
completamente instrumental (lo contrario de autotélico), es decir, un
medio para otro fin: alojamiento, comida, ropa, diversién... No es la

propia actividad la que cuenta, es la instrumentalidad para conseguir otra
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cosa que podemos simplificar como “poder vivir”. Observemos que, al
contrario, serfa muy dificil entender el trabajo voluntario si no tuviera ese
caracter autotélico. Si la gente lo realiza es porque “el propio camino es
el objetivo”. Hay que ser un genio del humor como Pepe Rubianes para
desmontar en pocas frases de una forma contundente con palabras muy
divertidas aunque no tan amables como las que estamos utilizando aqui
lo de la “dignidad” del trabajo. Otros genios aunque de un tipo muy
diferente al de Pepe Rubianes, lo decfan de forma mas comedida: [el
caracter extrafio del trabajo asalariado] “se evidencia claramente en el
hecho de que tan pronto como no existe una coaccion fisica o de
cualquier otro tipo se huye del trabajo como de la peste. El trabajo
externo, el trabajo en que el hombre se enajena, es un trabajo de

autosacrificio, de ascetismo”.

Era Marx que lo escribia en los Manuscritos de economia y filosofia. Y es que el
viejo republicano Marx, como su maestro Aristoteles, consideraba que el
trabajo asalariado era “esclavismo a tiempo parcial”’. Marx era un buen
conocedor de los clasicos y del derecho romano. El derecho civil romano
hacfa entre dos tipos de contrato de trabajo una gran distincion: la Jocatio
conductio opera y la locatio conductio operarum. El primero era un contrato de
obras por el que un particular contrataba a otro (por ejemplo, un orfebre o
un curtidor o un tintorero) para que hiciera una obra que especificaba el
contrato. El segundo era un contrato de servicios por el que un particular
contrataba a otro para que, durante un determinado tiempo, le hiciera los
trabajos que quisiera encomendatle. Este segundo tipo de contrato era
considerado republicanamente indigno porque ponfa en cuestion la propia

libertad. Al primer tipo de contrato se le otorga toda la dignidad, puesto que



https://www.nytimes.com/2014/06/01/opinion/sunday/why-you-hate-work.html?_r=1
https://www.youtube.com/watch?v=bCMXuQKisyE

a través de él un hombre (ahora dirfamos persona u hombre y mujer) libre
ofrece a otro hombre libre el servicio que proporciona una calificacion
determinada (la propia de un orfebre, o de un tintorero, o de un curtidor). Si
la Jocatio conductio operarum es considerado un contrato indigno de hombres
libres es porque un particular se hace dependiente de otro particular, con lo
que es la propia libertad la que pasa a estar en juego. El poner a disposicion
de otro particular la fuerza de trabajo para lo que éste quisiera disponer
significaba incurrir en una situacién de dependencia con respecto a otro.
Esta disponibilidad general de su fuerza de trabajo y el salario por ello
cobrado “es un titulo de servidumbre”, dird el republicano oligarquico
Ciceron en Los oficios. La continuidad republicana que también encontramos
en John Locke (para muchos y aunque parezca increible jun padre del
liberalismol!) cuando afirmaba que “un hombre libre se hace siervo de otro
vendiéndole, por un cierto tiempo, el servicio que se compromete a hacer a
cambio del salario que va a recibir”. ¢El trabajo asalariado dignifica? El
trabajo remunerado no tiene ningun sentido para una buena parte de los que

lo sufren, cuando se pregunta a los que efectivamente los realizan.

Para quienes consideramos que la libertad republicana es una buena
referencia para evaluar la libertad de la ciudadanfa, siempre hemos
considerado que lo que dignifica a la persona es tener la existencia material
garantizada. Por este motivo entre otros, algunos defendemos la RB. Otros
defienden el trabajo forzado y aun otros el trabajo garantizado. No ya en
EEULU, sino jen el Reino de Espafial, la economia con mas paro continuado
de la OCDE en los dltimos 35 afios: pueden encontrarse partidarios aqui,
no lo decimos en broma, porque hay quien este dato no hace inmutarse lo

mas minimo. Sobre el trabajo garantizado ya hemos escrito varios articulos,
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no vale la pena volver a insistir porque la propuesta da para lo que da. Poco

mas. Algunos nos acusan muy pimpantemente de que defendiendo la RB
claudicamos ante el neoliberalismo. Admitimos que no se trata de mala
intenciéon sino de pura ignorancia. Pero solo que conocieran aunque fuera
de oidas la evolucion histérica de la concepcion republicana de la libertad,
de la que Marx fue uno de los grandes representantes de su variante
democratica, no repetirfan constantemente estas bravuconadas que
despiertan, en los momentos mas piadosos, la conmiseracién. Fue otro gran
republicano, Robespierre, que lo dejé escrito de forma insuperable: “;Cual
es el primer fin de la sociedad? Mantener los derechos imprescriptibles del
hombre. ¢Cual es el primero de esos derechos? El de existir. Ia primera ley
social es, pues, la que asegura a todos los miembros de la sociedad los
medios de existir; todas las demas se subordinan a ésta; la propiedad no ha
sido instituida, ni ha sido garantizada, sino para cimentar aquella ley; es por

lo pronto para vivir que se tienen propiedades.

Y no es verdad que la propiedad pueda jamas estar en oposiciéon con la
subsistencia de los hombres.” Robespierre se referfa a una concepcion de la
propiedad muy diferente a la que el liberalismo se apropi6. El liberalismo
hizo suya afios después la definicion célebre del jurista britinico William
Blackstone para el cual la propiedad privada era “el exclusivo y despético
dominio que un hombre exige sobre las cosas externas del mundo, con total
exclusiéon del derecho de cualquier otro individuo en el universo”. jEso si
que ha configurado el mundo de una forma determinadal Y sobre eso seria
interesante quizas discutir, pero unos pobres claudicadores ante el
neoliberalismo como nosotros jqué podrfamos decir que ya no estuviera

incluido en la sentencia condenatorial



http://www.sinpermiso.info/textos/el-trabajo-garantizado-de-izquierda-unida-y-el-plan-de-garantia-de-rentas-de-podemos-contra-la

Seguridad material y salud mental
Sergi Raventos, Alberto Tena - 19/10/2017

Actualmente la mayorfa de los peridédicos mas leidos tienen una seccidén
especifica con noticias diarias dedicada a la Salud y al Bienestar. La
tendencia predominante para abordar la mayorfa de cuestiones que
preocupan a los lectores es la de considerar la salud como algo relacionado
con un estilo de vida concreto del que hay que conocer los principales
secretos. La idea transversal a todas estas secciones es que hay un vinculo
entre la salud y una serie de actitudes y comportamientos individuales que
integran una buena alimentacién, ejercicio fisico y descanso. Yoga, comida
ecologica 'y mindfullness empiezan a dominar casi todos estos espacios
dedicados a informar sobre salud. El mensaje que transmiten es que si no te
encuentras bien, estas estresado, cansado o irritado es tu responsabilidad
porque no pones en practica un estilo de vida al alcance de todos. Hay una
infinidad de listas de las 10 cosas que debes cambiar en tu vida para tener
salud y bienestar, solo debes convertirte en una especie de emprendedor del
cuidado de ti. Los beneficios de las practicas que se sugieren son indudables
y la mayoria se sustentan en grandes consensos cientificos. La cuestion pero
que parece desaparecer en todo este universo es eso que los especialistas en
salud publica llaman los determinantes sociales de la salud. La dimensioén
colectiva de la salud individual deberfa ser uno de los pilares para sostener
nuestra idea sobre como tener una vida saludable. Los determinantes
sociales de la salud son todos aquellos elementos que componen la situacion
de las personas, donde nacen, crecen, viven y mueren, eso que los blogs

llaman y reducen en muchas ocasiones a “tu estilo de vida”. El problema
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que parece obviarse es que esto implica fundamentalmente tu lugar y

condiciones de trabajo, la vivienda, el barrio y la manera en la que esta
organizado tu sistema nacional de salud. Cémo afectan estas cuestiones a las
personas individuales es la consecuencia del modo en que se distribuyen los
recursos, el dinero y en definitiva el poder en los diferentes niveles de
nuestra sociedad. Esta perspectiva es cada vez mas predominante entre
quienes estudian empiricamente las causas del deterioro o mejora en la salud
colectiva. En el afio 1980 se publicaba en Reino Unido el Informe Black.
Un informe elaborado por expertos en salud publica, dirigidos por
Douglas Black que habia encargado algunos afios antes la Secretaria de
Estado de Servicios Sociales. Ahi se elaboraba uno de las investigaciones
mas importantes que buscaban las causas y la magnitud de las
desigualdades en salud de la poblacién britanica. Este informe fue el
modelo en el que se basé la elaboracion del primer informe sobre
desigualdades y salud en Espana en 1996 de una comisién cientifica que
habia puesto en marcha el Ministerio de Sanidad y Consumo del PSOE en

1993. Desde entonces, aunque el nimero de trabajos y estudios ha ido




aumentando, este enfoque ha ido desapareciendo de la practica politica de
nuestros gobernantes con honrosas excepciones de algunos ayuntamientos
de izquierdas. Otro hito sobre el analisis de los Determinantes sociales de
la salud es el propuesto por una Comisiéon de la Organizacion Mundial de
la Salud hace 10 afos. El principal elemento ético que debia guiar el
trabajo de esta comision en el afio 2007 antes de la gran crisis, era el
concepto de equidad en salud, es decir: “la ausencia de diferencias de salud
injustas y evitables entre grupos o poblaciones definidos socialmente,
econémicamente, demograficamente o geograficamente”. Curiosamente,
cuando la OMS nos advierte sobre el impacto para la salud que puede
tener comer embutidos o carnes rojas hablamos del tema durante meses a
la hora de la comida, pero cuando esta misma organizacion nos esta
advirtiendo de que la desigual distribuciéon del poder y de renta también
genera fortisima inequidad en la salud, como indica de manera indiscutible
el informe final de la Comisién sobre Determinantes sociales de la salud,
esta informacion apenas parece tener impacto entre la mayoria de medios
de comunicacién. Uno de los puntos claves sobre los que se advierte en este

informe es sobre las consecuencias en la salud mental que tiene estas

grandes y profundas desigualdades sociales. El concepto de salud mental es

complicado de definir. Por salud mental podemos entender, segun la
definicion de la OMS, que es la mas seguida seguramente por la comunidad
cientifica, “un estado de bienestar completo, en el que el individuo es capaz
de desarrollar plenamente sus capacidades, superar las tensiones de la vida,
trabajar de manera productiva y provechosa y contribuir con sus
aportaciones a la comunidad” (WHO, 2001) pero también sabemos que es
una definiciéon que peca un tanto de ambiciosa y si nos basamos en la misma

definicion textual nuestras sociedades henchidas de paro involuntario y
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pobreza tendrfan muchos déficits de salud mental. I.a pérdida del empleo
constituye uno de los principales factores de riesgo de apariciéon de
problemas de salud mental tales como la ansiedad, el insomnio, la
depresion y las conductas disociales y autolesivas. En la UE las formas
mas comunes de enfermedad mental son la ansiedad y la depresion y se
espera que la depresion sea la primera o segunda causa de enfermedad
durante el ano 2020 en el mundo desarrollado. Este tipo de enfermedades
pueden afectar a cualquier tipo de personas pero hay colectivos sociales
que son mucho mas vulnerables. Desempleados, inmigrantes pobres,
personas con bajos niveles de educacidn, jévenes sin empleo y personas
mayores que viven solas son sélo algunos de estos grupos. Las personas
que viven cerca de la linea de la pobreza y que tienen bajos ingresos suelen
estar sometidos a un grandisimo estrés psicosocial de manera constante, lo
cual termina por afectar al conjunto de su ciclo vital. Por esto mismo la
depresion es bien sabido que esta fuertemente relacionada con la pobreza,
el desempleo y factores vinculados a la desigualdad social. Desde el afio
2008 hemos vivido un gigantesco y tragico experimento social sobre todas
estas correlaciones. Las consecuencias de la gestion de la crisis y el
fortisimo incremento de la desigualdad han sido desastrosas para la salud
mental de una parte significativa de la poblacion. El desmembramiento de
las politicas que permitian mantener entornos de estabilidad y seguridad
durante la mayor parte del ciclo vital para las personas han tenido
consecuencias directas sobre la salud mental de las personas. Tal vez es el
momento de recordar que el Reino de Espana es el tercer pafs de la UE
donde mas ha crecido el riesgo de pobreza desde 2008. Actualmente es
uno de los paises por la cola de los 28. Al final del 2016 tenfa 12,82

millones de personas en riesgo de pobreza, dos millones y medio mas que




en 2007 antes de la crisis. Buscar politicas que permitan reducir la
desigualdad al mismo tiempo que generan una seguridad material se vuelve
una cuestiéon central. Es aqui que para muchos expertos las caracteristicas
de una politica como una RB que permite la seguridad de unos ingresos en
cualquier situacién, sin condiciones y como derecho subjetivo, se vuelven
con un grandisimo potencial en la salud publica de la poblaciéon. En
diciembre de 2016 la prestigiosa revista British Medical Journal [1] escribia
sobre este tema incidiendo en los especificos efectos en la salud que una
RB podria tener comparado con las tradicionales politicas de proteccion
social focalizadas y condicionadas para los pobres. Los resultados
empiricos que aporta la experimentacion con RB cuando se toman en
consideracion indicadores vinculados no solo a la salud general, como
puede ser el nimero de hospitalizaciones o diagnéstico de enfermedades,

si no al aumento o disminucién del estrés, sugieren que los beneficios para

la salud y en especial la salud mental de una RB pueden ser muchisimas.

Las razones parecen ser principalmente dos: la renta basica, al concederse
a todas las personas y no soélo a las que en ese momento pueden demostrar
que son estadisticamente pobres, termina por percibirse por la poblacion
como un seguro general contra la pobreza y eso genera una gran
estabilidad psicologica. Aunque en este momento uno pueda no estar
siendo un beneficiario neto del ingreso, sabe que siempre tiene derecho en
caso de que su situacién vital cambie a peor. La segunda razon es la que se
deriva de su incondicionalidad. Esto no solo permite liberar tiempo en
cuanto a las trabas burocraticas por las que debes demostrar que
efectivamente eres considerado pobre con todo lo que puede suponer de
estigma social y sus efectos psicolégicos comprobados nada positivos. Si

no que te permite negociar en el mercado laboral con muchas mas
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garantias de que no vas a aceptar trabajos en condiciones que puedan
perjudicar tu salud. Estos dos elementos combinados parece que pueden
generar grandes cambios en la percepcion y asimilacion del riesgo y la
inseguridad de las personas a lo largo de su ciclo vital. Esta perspectiva nos
obliga también a empezar a considerar las grandes ventajas en términos de
costes sobre los sistemas nacionales de salud de una medida como la RB. Es
razonable asumir la gran cantidad de ahorro que esto puede suponer cuando
se quieren calcular los costes de una RB universal comparados a toda una
serie de medidas que no irfan al origen de estos problemas de salud si no
solo a sus efectos individuales. Segun las estimaciones del Ewuropean Jonrnal of
Neurology, el coste econémico que podrian suponer los problemas de salud
mental serfan de casi 800.000 millones s6lo en Europa, de los cuales el 37%
corresponden a costes directos en servicios sanitatios, el 23% a costes no
sanitarios (cuidados informales) y el 40% a costes indirectos cémo la
pérdida de productividad laboral o la discapacidad cronica, entre otros|2].
En otras palabras, algo como la RB supondria seguramente grandes ahorros
en los sistemas nacionales de salud, a la vez que serfa una politica mucho
mas efectiva para lograr grandes objetivo de salud publica. Si estas
preocupado por tu salud y la de las personas que estan a tu alrededor la
evidencia empirica dice que lo mas racional es luchar contra la desigualdad y
pobreza. El verdadero secreto para poder tener una vida saludable
colectivamente podtia estar en construir entornos de seguridad material lo

suficientemente potentes como una RB.

Notas:
Consultar la editorial: www.redrentabasica.org/rb/editorial-de-la-boston-medical-journal-es-la-renta-
basica-universal-la-respuesta-a-la-pobreza-la-inseguridad-y-la-desigualdad-en-materia-de-salud/

Raventds (2017). Renta basica contra la incertidumbre Los retos de la economia, RBA Barcelona.



http://www.redrentabasica.org/rb/editorial-de-la-boston-medical-journal-es-la-renta-basica-universal-la-respuesta-a-la-pobreza-la-inseguridad-y-la-desigualdad-en-materia-de-salud/
http://www.redrentabasica.org/rb/editorial-de-la-boston-medical-journal-es-la-renta-basica-universal-la-respuesta-a-la-pobreza-la-inseguridad-y-la-desigualdad-en-materia-de-salud/

Contra la explotacion laboral: Renta
Basica
Rafael Borras Ensenyat — 28/09/2017

Con demasiada frecuencia se tienen noticias de casos de explotacion
laboral que van asociados a detenciones policiales. En estos episodios, en
general, no aparece ninguna actuacién de la Inspecciéon de Trabajo y
Seguridad Social (ITSS) porque tales casos van mucho mas alla de la
irregularidad administrativa, o del incumplimiento de una u otra norma
laboral, de prevencion de riesgos laborales, o de la Seguridad Social. Estas
ultimas practicas se sancionan segun lo que establece la Ley sobre
Infracciones y Sanciones en la Orden Social. Puesto de la I'TSS tiene entre
sus funciones la de asesorar e intermediar, incluso, en muchos casos, ni
siquiera se sanciona una irregularidad detectada. Por ejemplo, la deteccién
por parte de la ITSS de contratos en fraude de ley (contratos temporales
que tienen que ser fijos o fijos discontinuos) no lleva siempre asociada una

sancion a la empresa.

Se opta, con mucha frecuencia, por la conversiéon de estos contratos
fraudulentos hacia una situacién de legalidad. Es, sin duda, una practica
desincentivadora del cumplimiento de la ley, y se sitia muy en la l6gica
catdlica de solucionar los incumplimientos —en este caso legales— con una
peticion de perdén (v un poco de penitencia). En los paises de tradicion
luterana, ademas de tener unas Inspecciones de Trabajo mucho mas
robustas en efectivos humanos y recursos que las nuestras, quién la hace,

la paga, y se compromete a hacerlo bien en el futuro. Quizas es por eso
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que en unos lugares el fraude laboral es de una dimension estructural —
como lo es el fraude en la contratacion en todo el Estado Espafiol—, y en
otros esta lejos de serlo. La cuestién es que los casos que se presentan

como de explotacién laboral son aquellas practicas empresariales

tipificadas en el Codigo Penal bajo la rdbrica de “delitos contra los




derechos de los trabajadores”. A modo de ejemplo, practicas empresariales
que provocan friesgos fisicos y/o psiquicos muy evidentes para los
trabajadores y las trabajadoras (por incumplimiento de las normas de
prevencion de riesgos laborales, por jornadas laborales o cargas laborales

excesivas, etc.); situaciones relacionadas con mafias de inmigracion;

ausencia de alta a la Seguridad Social de una pluralidad de trabajadores/as;

o, dicho mas en genérico, y en palabras del Cédigo Penal espafiol,
practicas empresariales que “mediante engafio o abuso de situacion de
necesidad, imponen a los trabajadores a su servicio condiciones laborales o
de Seguridad Social que perjudiquen, supriman, o restrinjan los derechos
que tengan reconocidos por disposiciones legales, convenios colectivos o

contrato individual”.

Estos casos, que implican la privacion de libertad de quien, para que nos
entendamos, practica explotacion laboral, son, como decia al principio,
demasiado frecuentes. O, al menos, aparecen en demasiadas ocasiones en
los medios de comunicacién (generalmente en las secciones de “sucesos” y
nunca en los espacios dedicados a la politica o a la economia), pero,
desgraciadamente, no hay —o son de muy dificil disponibilidad—
estadisticas oficiales. He intentado encontrar datos sobre la magnitud del
fenémeno actual de Explotacion Laboral en las fuentes estadisticas del
Poder Judicial y del Ministerio del Interior, pero parece ser un asunto de
escaso interés. jSon sucesos que no tienen categoria politica, meras
anécdotas, externalidades de un sistema que funciona —para una élite

minoritaria, habria que matizar— a la perfeccion!
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Permitanme que, por aquello de “pensar globalmente y actuar
localmente”, comente ahora que, si hacemos caso de lo que han
informado los medios comunicacién de las Islas Baleares, resulta que se
han producido méas de 20 detenciones por causas relacionadas con
explotacion laboral en los dos ultimos afios. Seguramente sélo es la punta
de un iceberg, pero, en cualquier caso, es un sintoma que permite afirmar
que estamos, por mas que el establishment pretenda negarlo[1], en
presencia de un tipo de “fobia a los derechos humanos en los centros de
trabajo”’que tiene mucho que ver con un modelo econémico muy basado
en la existencia de espacios publicos de ciudades y pueblos convertidos en
grandes terrazas privatizadas de “food&beverage”, en un contexto de
precariedad laboral como norma que facilita la apariciéon de auténticas

“mafias laborales|2]”.

Valga como ejemplo el dltimo caso conocido hace unos dias[3]: Dos
responsables de siete restaurantes detenidos porque, entre otras cosas,
obligaban a las personas que alli ocupadas a trabajar mas de 12 horas
diarias durante todos los dias de la semana. En algunos casos, sin
contrato laboral y sin ningun dfa libre durante afios. Es el perfil mas
habitual de este tipo de informaciones (restauracion, jornadas laborales
inhumanas, ausencias de contrato laboral y de Seguridad Social), pero
que, en esta ocasion, incorpora una informacién muy relevante que no
deberfa pasar desapercibida: “Las pesquisas permitieron comprobar que
en los dltimos afnos habian pasado por los restaurantes de los

investigados mas de 200 trabajadores”.



http://www.sinpermiso.info/textos/contra-la-explotacion-laboral-renta-basica#_edn1
http://www.sinpermiso.info/textos/contra-la-explotacion-laboral-renta-basica#_edn2
http://www.sinpermiso.info/textos/contra-la-explotacion-laboral-renta-basica#_edn3

Es decir, a pesar de no saber la duraciéon de los contratos de los
trabajadores que si tenfan contrato, la pérdida de facto de la causalidad
en la contrataciéon temporal es un factor importantisimo de la
explotacion laboral actual. El motivo esta claro: este tipo de explotacion
humana esta asociada al estado de necesidad de quien la sufre, vy,
consecuentemente, a la perdida de libertad real que provocan las
ocupaciones de corta duracion[4]. Muchas personas viven, como
consecuencia de la ausencia de estabilidad en la ocupacién y de salario
suficiente para llegar a mitad de mes, en un estado de, en palabras del

escritor e investigador Mark Fisher, capitalismo putrefacto.

Pero la explotacion laboral no es ni una maldicion biblica, ni un fenémeno
irreversible de la naturaleza. Se produce por un conjunto de decisiones
politicas como por ejemplo, su cierta invisibilizacién (y por eso no se
publican estadisticas); la existencia de un Salario Minimo Interprofesional
que, incumpliendo descaradamente la Carta Social Europea, es de miseria
(en este sentido la campafia “Anem [Vamos] a 1000[5]”, ademas de los
objetivos que presentan sus impulsores, es, indirectamente, una campafia
anti explotacion laboral); la falsa creencia de que al sector de servicios de
restauracion —y de turismo en general— le es intrinseca una gran dosis de
precariedad laboral, cuando realmente es la norma laboral quién precariza
la ocupacion[6]. Pero, en cualquier caso, el mejor antidoto contra la

explotacién laboral serfa, sin duda, una Renta Basica que, por su caracter

incondicional, universal y suficiente, sea garantia de libertad material para

todo el mundo.

sinpermiso | 102

Con permiso de Daniel Raventos, la Renta Basica es, entre otras muchas
cosas, una propuesta contra la incertidumbre[7] de ser victima de
explotacién social. Porque, dicho sea sin tapujos, libertad de verdad y
explotacion laboral es un imposible oximoron. En fin, con la Renta Basica
no se acabarfa el capitalismo, ni tan siquiera el capitalismo extractivo del
Derecho a la Ciudad[8] en las sociedades extremadamente turistizadas.
Pero, sin duda, disminuirfa algo el pestazo de la putrefaccion capitalista.
Este articulo es una ampliacién de uno publicado en catalan en la edicion

digital del diatio Ara Balears.

Notas:

[1] Ver en Sin Permiso “En Baleares ya no hay explotacion laboral: ;Se ha producido un milagro?”:
www.sinpermiso.info/textos/en-baleares-ya-no-hay-explotacion-laboral-se-ha-producido-un-milagro

[2] Ver en Sin Permiso “Renta Basica versus turistizacion y mafia laboral. (A propdsito del caso
de la ciudad de Palma, en la isla de Mallorca) en: www.sinpermiso.info/textos/renta-basica-
versus-turistizacion-y-mafia-laboral-a-proposito-del-caso-de-la-ciudad-de-palma-en-la

[3] Ver noticia: www.diariodemallorca.es/sucesos/2017/09/15/empresarios-detenidos-explotar-
trabajadores/1248065.html

[4] Enlas Islas Baleares, desde la Reforma Laboral de 2012, los contratos registrados con una
duracion de 1 a 5 dias han aumentado mas de un 127%.

[5] Web de la campafia: https://anemamil.wordpress.com

[6] Ver Economistas frente la Crisis “No repetir errores: acabar con la precariedad del empleo”:
economistasfrentealacrisis.com/wp-content/uploads/2017/07/Temporalidad_No-repetir-errores.pdf

[7] El ultimo libro de Daniel Raventos lleva por titulo Renta basica contra la incertidumbre. Ver
en http://tienda.rbacoleccionables.com/los-retos-de-la-economia-2016-038.html

[8] En los términos de Henri Lefebvre: http://capitanswing.com/libros/el-derecho-a-la-ciudad

Fuente: www.redrentabasica.org, 29-9-17
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Un dilema creciente: el incremento de
los trabajos automatizados frente a la
conciencia social

Janie Har - 07/09/2017

El guarda de seguridad Eric Leon vigila al robot de Seguridad Knightscope
K5 mientras se desplaza por el centro comercial, cautivando a los
compradores con sus luces parpadeantes rojas y blancas. El fornido
automata graba video y avisos sonoros. Segin sus fabricantes, impide

delitos tnicamente haciendo la ronda.

Leon, el guarda demasiado humano, estas seguro de que el robot ocupara su
trabajo algun dfa. “No se queja”, dice Leon. “Es tranquilo. Sin pausas para

la comida. Empieza exactamente a las 10”.

Incluso en el hervidero tecnolégico que va desde Silicon Valley a San
Francisco, un robot de seguridad es capaz de cautivar a los viandantes.
Pero el K5 es solo uno mas de la creciente colecciéon de novedades
automatizadas, en una regiéon donde pueden comerse pizzas hechas a
través de la automatizacion, y beber cervezas en un bar servidas por un
robot aéreo. Este verano, el San Francisco Chronicle publicé una guia
turistica fecnologica enumerando alrededor de una docena de lugares donde
los turistas pueden observar robots y automatizaciéon en accién. Sin
embargo, San Francisco es también el lugar donde los trabajadores fueron

los primeros en aceptar bajas por enfermedad obligatorias y bajas por
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paternidad/maternidad pagadas. Los votantes aprobaron un sueldo

minimo de 15 ddlares por hora in 2014, un requisito que el gobernador
Jerry Brown registrd en la ley estatal en 2016. Y ahora, un funcionario esta
promulgando un “impuesto” estatal sobre los robots que automaticen los
trabajos y expulsen a las personas de sus puestos trabajos. Es demasiado
pronto para decir si el esfuerzo prevalecera, y mucho menos si
jurisdicciones menos progresistas lo imitaran. La lucha sefiala las tensiones
que pueden estallar cuando los ciudadanos aceptan tanto la innovacién
tecnolégica como un estilo fuerte de conciencia social. Fricciones como
estas parecen destinadas a aumentar mientras que el mercado de la
automatizacion penetra cada vez mas dentro del lugar de trabajo. Norman
Yee, concejal electo de la ciudad, ha propuesto la exclusiéon de robots de
entrega de comida de las calles de la ciudad, argumentando que las aceras

publicas deben ser unicamente para los ciudadanos.




“Soy una persona que trata con la gente”, dice Yee, “por lo que tiendo ser
cauteloso con aquello que deberfan ser beneficiosas y seguras para las
personas”. Jane Kim, concejala de la ciudad que estd promoviendo el
impuesto sobre los robots, dice que es importante pensar coémo las
personas se ganaran la vida a medida que la automatizaciéon elimine mas
trabajos en Estados Unidos. Después de hablar con expertos en el tema,
Jane decidié lanzar una campafia a nivel nacional, con la esperanza de traer
ideas a la legislatura del estado que incrementen los ingresos publicos de la

legislatura del estado, o directamente de los votantes.

“No se trata de algo intrinsecamente malo, pero concentrara la riqueza, y
va a conducir a mas desigualdades si no nos preparamos para ello ahora”,

dice Jane.

“Ridiculo”, es como William Santana Li, CEO del fabricante de robots de
seguridad Knightscope, llama a la idea de la supervisora. Su compania cred
el robot K5 que vigila el centro comercial Westfiled Valley Fair en San
José. La industria de la seguridad privada, dice Li, sufre de altos
reemplazos y bajos pagos. Como Li lo ve, el disponer de robots

encargandose de tareas no especializadas permite a los vigilantes humanos

asumir mayores responsabilidades —como manejar un pelotén de robots

K5—y probablemente ganar mas dinero. Li reconoce que un trabajo como
este requerirfa de mayor preparacion y algo de habilidad tecnolégica. Pero
sostiene que, en ultima instancia, las personas saldran beneficiadas. A
parte, dice Li, es erréneo el pensar que los robots tienen como propoésito

ocupar los trabajos de las personas.
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“Estamos trabajando en 160 contratos ahora mismo, y quiza puedo
nombrar dos de los que, literalmente, se esta hablando de ‘:Como puedo
deshacerme de este puesto humano en particular?”. La pregunta de si —o
como de rapido— los trabajadores seran desplazados por la automatizacion
enciende feroces debates. Es suficiente con prestar atencion a Bill Gates,
quien sugirid, en una entrevista al comienzo del afio, un impuesto a los
robots como medio para ralentizar la automatizaciéon y dar tiempo a la
gente para prepararse. El cofundador de Microsoft no se ha pronunciado

en publico sobre este tema desde entonces.

El afio pasado, un informe de la OCDE concluyé que el 9% de los
trabajos en los Estados Unidos —o algo asi como 13 millones— podrian
automatizarse. Otros economistas argumentan que el impacto sera mucho
menos drastico. La propagacion de la automocion deberfa también generar
sus propios puestos de trabajos, dicen los analistas, compensando algunos
de los que son eliminados. Se necesitaran trabajadores, por ejemplo, para
construir y mantener robots y desarrollar el software con el cual
funcionan. En el pasado, la innovaciéon tecnolégica también ha creado
trabajos de otro modo:el trabajo que tiene que ver con las nuevas
tecnologias es trabajo cualificado y tipicamente mejor pagado. Los
analistas dicen que una gran parte de los ingresos extras de esos
trabajadores tienden a ser gastados en bienes y servicios adicionales,

creando asi mas puestos de trabajo.

“Van a aparecer una mas amplia variedad de empleos que apoyaran la
economia de la automatizacion”, dice J. P. Gownder, un analista de la

agencia de investigacion Forrester. “Mucho de lo que se ha estado haciendo




consiste en trabajar bombro a hombro con robots”. ¢Qué sucede con las
personas que pierden sus empleos debido a la automatizacién, pero que no
pueden transitar hacia trabajos que sean tecnolégicamente mas exigentes?
Legisladores en Hawai han votado en favor de la exploracion de la idea de la

renta basica universal para garantizar los salarios a camareros, cocineros y

limpiadores cuyos trabajos podrian ser remplazados por maquinas. Kim,

supervisora de San Francisco, esta barajando la idea de utilizar ingresos
publicos procedentes de impuestos a robots para complementar los bajos
salarios de las personas cuyos trabajos no pueden ser automatizados, como

los trabajadores de asistencia médica en el hogar.

Doug Bloch, director politico de Teamsters Joint Council 7 en Carolina del
Norte y Nevada del norte, declaré que, como resultado de la
automatizacion, no ha habido despidos en masa entre hoteles, transporte o
personal de servicio de comida. Sin embargo, ese dia se aproxima, advierte.
Parte de su responsabilidad consiste en asegurarse de que los sindicatos de
conductores reciban indemnizaciones y mantenimiento si pierden su trabajo
debido a la automatizacion. “Se estan construyendo todas las bases para
esto”, dice. “Se esta preparando la mesa para este banquete, y queremos
asegurarnos de que nuestros miembros tienen una silla en ella”. Las
companias tecnoldgicas insisten en que sus productos mayoritariamente
ayudaran, y no desplazaran, a los trabajadores. Savioke, establecido en San
José, produce robots de 3 pies de alto (91 centimetros) Hamados
Relay— que llevaran a cabo el servicio de habitaciones, donde solo una
persona debera de encontrarse trabajando en el turno de noche. Esto
permite al empleado permanecer frente al escritorio, dice Tessa Lau, la

“encantadora de robots al mando” de la compania. “Nosotros lo
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concebimos como nuestros robots tomando el mando de tareas, pero no
quedandose al cargo de puestos de trabajo”, dice Lau. “Si piensas en una
tarea como la de pasearse en un recibidor y esperar al ascensor, Relay es
muy bueno en esto”. De manera similar, el grupo de amigos Steve Simoni,
Luke Allen y Gregory Jaworski concibieron la idea de un robot que sirve
bebidas durante una noche en un bar abarrotado de Sant Francisco. No

habia servicio de mesa. Pero habia un mar de gente sedienta.

“Todos querfamos otra ronda, pero tenfamos que hacer que alguien
abandonara la conversacién y esperara en la cola del bar durante 10
minutos y luego trajera las bebidas”, dice Allen. Crearon el Bbot, una caja
que se desliza sobre los clientes siguiendo una ruta establecida en el
Folsom Street Foundry, en San Francisco, trayendo las bebidas que han
sido ordenadas desde un smartphone y servidas por un camarero, que
sigue recibiendo propinas. El bar se encuentra en el distrito de Kim, en el
barrio de South Market. Simoni dice que la compafifa es pequefia y no
podria asumir un impuesto del gobierno. Pero sus alegres legisladores se
estan preparando para un futuro con mas robots y automatizacién. “No sé
si necesitamos cargar a las compaffas con impuestos por esto, pero creo
que es un debate importante”, dice. Por parte del trio, dice: “Nos
inclinaremos del lado de la innovacién en cada momento. La innovaciéon

es lo que hace avanzar al mundo”.

Fuente: www.fruthdig.com/articles/growing-dilemma-automated-jobs-meet-social-consciousness/

Traduccion: Félix Hernandez Fernandez




La Renta Basica ya ha amarrado en
Finlandia. Siguiente destino: Barcelona
Julen Bollain - 06/09/2017

La Fundacién Verde Europea (GEF) tomo la decision de organizar dos
eventos que versaran sobre la Renta Basica Incondicional en Helsinki (5 y
6 de septiembre) y en Barcelona (9 y 10 de octubre). El por qué de esta
eleccion es bien sencillo, y es que en Finlandia pusieron en marcha un
proyecto piloto de Renta Basica en enero de 2017 (sobre el que tendré
oportunidad de hablar mas adelante) y el B-Mincome que vera la luz en
Barcelona esta a punto de salir del horno. En esta primera toma de
contacto, en Helsinki, tuvimos la oportunidad de asistir ocho personas de
lugares tan dispares como Reino Unido, Serbia, Suiza, Alemania, Cataluna
y el Pais Vasco. Allf nos juntamos Natalie Bennet (lider de los Verdes en
Inglaterra y Gales de 2012 a 2016 y actualmente miembro de la mesa
directiva de la GEF), Susanne Rieger (copresidenta de GEF), Lluis
Torrens (director de Planificacién e Innovaciéon del Area de Derechos
Sociales en el Ayuntamiento de Barcelona y coordinador del proyecto B-
Mincome), Ville Ylikahri (Secretario General del VISIO), Predrag
Momcilovic (miembro del Comité Ejecutivo de la Federacion de Jovenes
Verdes Europeos), Michael Opielka (director del 1SO), Irina Studhalter
(Consejera Local en Luzern, Suiza) y yo mismo, Julen Bollain
(patlamentario por Elkarrekin Podemos en el Parlamento Vasco vy
miembro de la Red Renta Basica y de la BIEN). Sin mas preambulos, me
pongo a relatar la gratificante experiencia finesa y sus resultados, que es lo

que realmente importa en esta breve cronica. Comenzamos con Ville
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Ylikahri explicando cual es el modelo de Renta Basica Incondicional de los
Verdes en Finlandia. Un modelo tremendamente parecido al defendido
habitualmente por la RRB y con un estudio de microsimulacién estadistica
que demostraba resultados muy similares a los obtenidos por Arcarons,
Domeénech, Raventés y Torrens que fueron publicados, en parte, en el
articulo de 2014 titulado “un modelo de financiaciéon de la Rentan Basica
para el conjunto del Reino de Espafa: si, se puede y es racional” y
actualizado en respuesta a algunas criticas en el 2016, “La renta basica
incondicional y como se puede financiar. Comentarios a los amigos y

enemigos de la propuesta”.

En este caso la propuesta de los Verdes en Finlandia se compone de dos
tramos de gravamen tanto a las rentas de trabajo (41% hasta 50.000€ y
49% a partir de 50.000€) como a las de capital (33% hasta 40.000€ y 35% a
partir de 40.000€). Con estos dos tramos vemos claramente como los
ganadores del experimento siempre seran los que menor renta tenga y
cémo los de mayor renta tendran que pagar mas impuestos que financien

un colchoén para toda la poblacion.



http://gef.eu/
https://www.visili.fi/en/visio-in-english
http://www.fyeg.org/
http://www.fyeg.org/
http://www.isoe.org/
http://www.redrentabasica.org/
http://www.redrentabasica.org/
http://www.sinpermiso.info/textos/un-modelo-de-financiacin-de-la-renta-bsica-para-el-conjunto-del-reino-de-espaa-s-se-puede-y-es
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Tampoco podemos olvidarnos que el indice Gini actual en Finlandia es 26,51
y por tanto el coste para que descienda un punto es mucho mayor que en
Espafia en 2016 se situaba alrededor de 34,5. En la siguiente imagen se
observa cual es la variacion del Gini relativa a cada cuantia de RB otorgada.
En definitiva, tanto el modelo defendido por la Red Renta Basica como el
defendido por los Verdes en Finlandia son modelos donde se redistribuye

una Renta Basica Incondicional desde las personas mas ricas hacia las mas

pobres, pero con una menor reduccion de la desigualdad por parte de los

fineses ya que su situacion de partida es mejor que la del conjunto del

territorio de las fronteras del Estado espafiol aunque hay grandes
diferencias entre CCAA.

Tras haber escuchado la propuesta de los Verdes finlandeses, pasamos a la
presentacion del experimento de Renta Basica que se esta llevando a cabo

en Finlandia de la mano del investigador Ville-Veikko Pulkka. Mucho se
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Renta Basica Tipo unico GINI
€/mes %

0 (Sistema actual) NA 26.51

450 41.5 25.94

500 435 25.50

550 45.0 25.15

600 46.5 24.79

650 48.5 24 .33

700 50.0 23.96

50 52.0 23.49

800 53.5 23.11

Redacion entre la cantidad de [n BB, ol tipo impositive
necesario y el Indice Gini correspondiente

Fusnite: Ville Veikho Pulida

ha escrito y mucho hemos leido durante los ultimos meses sobre este
proyecto piloto vy, si bien era algo impensable hace apenas 3 afios que un
experimento de Renta Basica tuviera lugar en Finlandia, éste no ha podido
ser como a los organizadores les hubiera gustado, siendo el principal
obstaculo las restricciones presupuestarias. Y por ello, aun pudiendo
argumentar sobre las bondades del proyecto piloto y todo lo que nos
enseflara una vez los resultados definitivos vean la luz, me gustaria
simplemente dar un par de pinceladas en las debilidades del mismo tras
haber podido intercambiar impresiones con parte del grupo investigador

del proyecto para seguir teniendo la mirada puesta en el futuro.

El proyecto piloto de Renta Basica de Finlandia solamente es dirigido a
una parte de la poblacién, a un sector muy especifico, a las personas
paradas de larga duracién. ¢Por qué? Simple y llanamente, por
restricciones de tiempo y de presupuesto. La recomendacion realizada por

el grupo investigador para el experimento era, sin embargo, realizarlo con




familias de renta baja. Por lo tanto, cabe afiadir que la muestra escogida no
es representativa en absoluto de la sociedad y ademds, ésta es muy
pequefa y poco significativa ya que solo se escogieron a 2.000 personas.
Por otro lado, el modelo planteado para el experimento no es en absoluto
realista ya que hace caso omiso a la necesaria reforma fiscal que la
implantaciéon de una Renta Basica Incondicional traerfa consigo. Asi, el
déficit presupuestario anual si se expandiese a nivel estatal a todas las
personas serfa de 11.000 millones de euros anuales (siendo de 55.500
millones de euros el gasto gubernamental en el afio 2017). Sin embargo el
experimento cuenta tan solo con un presupuesto de 20 millones de euros
(presupuesto con el cual el grupo investigador cree que se podria haber

aumentado el numero de participantes).

Entonces, ¢qué obtenemos a través de la realizaciéon de este proyecto
piloto? ¢Por qué la comunidad defensora de la Renta Basica
Incondicional esta satisfecha con este experimento? Ante todo, se abre el
melén en BEuropa. Un pais nérdico de esos que tanto admira la élite
politica ha decidido dar el paso y apostar por experimentar con la Renta
Basica. En segundo lugar, no podemos obviar en ningun momento que
este experimento, aun siendo muy mejorable, es un gran inicio. Es un
principio suficientemente interesante siempre y cuando exista una

proxima fase y tenga continuidad mas alla de los 2 afios de duracién. En

tercer lugar cabe destacar que este proyecto piloto nos ofrecera muchos

datos que espero sirvan para desmentir todas aquellas falacias que sin
base empirica alguna han ido vertiendo unos y otros. Ademas, sin tener

aun datos oficiales, si han realizado varios medios de comunicacién

sinpermiso | 108

diverses entrevistas a personas beneficiarias de la Renta Basica, sacando
como primeras conclusiones que ésta reduce el estrés y estimula la
busqueda de empleo activa. Y por ultimo, por qué no decitlo, ¢y si sirve
para pasar de la utopfa a la realidad? El futuro, desde luego, es

esperanzador.

La GEF tampoco quiere poner punto y aparte a la Renta Basica
Incondicional y por eso, dandole continuidad nos juntaremos de nuevo
el 9 y el 10 de octubre en Barcelona para conocer su propia realidad y
entender de primera mano cémo va a funcionar el B-Mincome. El B-
Mincome, también conocido como renta municipal de inclusién, se
establecera en Barcelona y tiene cuatro modalidades distintas, contando
con 250 familias del eje del Besos en cada una de ellas. El primero de los
grupos recibira una renta limitada (reduccién o eliminaciéon si se
encontrase trabajo remunerado u otra fuente de ingreso) y condicionada
a participar en actividades de integracion sociolaboral. El segundo grupo
recibira una renta limitada también pero sin condicionalidad. El tercero,
una renta sin limitacién y condicionada. Y el cuarto, una Renta Basica tal

y como la conocemos, una renta sin limitacién y sin condicionalidad.

Nuevas formas de realizar politicas activas para nuevos tiempo y, al fin y al
cabo, como decfa Raffaele Barbato, ya es hora de “cambiar radicalmente y

revolucionar la lucha contra la pobreza”.



https://www.lavozdegalicia.es/noticia/sociedad/2017/08/25/ciudadanos-finlandeses-reciben-ingresos-basicos-universales-muestranniveles-estres-bajos-mayor-incentivo-trabajar/00031503669241917959997.htm
http://urbact.eu/users/raffaele-barbato

¢Qué hacemos con el miedo?
Alberto Tena - 05/09/2017

El temor, la inseguridad, la percepciéon del riesgo son caracteristicas de
las sociedades humanas que no podemos simplemente relegar al nucleo
de construccién del fascismo, e incluso rechazar como emociones
oscuras. Que entre los sentimientos mas importantes que gobiernan
nuestras vidas esté el miedo parece algo que podriamos asegurar sin el
apoyo de muchos datos ni contrastados analisis. En la actualidad, se han
acufiado conceptos como posverdad para intentar hablar de los
populismos, y tratar asi de identificar la supuesta irracionalidad de estos

sentimientos en politica. Pero la verdad es que estos siempre han estado

presentes, y entre ellos el miedo y la busqueda de seguridades, que, como

estamos viendo ahora mismo en la campafa electoral francesa, sigue

estando en el centro de los problemas europeos.

Para el psicoanilisis, el miedo se produce cuando la angustia, la pulsién del
cuerpo sin objeto, encuentra un objeto al que agarrarse. Cuando las
personas relacionan directamente la angustia que sienten con algo
especifico y permanente, la angustia se constituye en una fobia. La fobia
aparece para atar ese conflicto entre la pulsién y su representacion, su
identificacién con un objeto concreto que se ata a tu identidad. Cuando
vemos que la mayor parte de los derechos y seguridades que tenemos a
nuestro alrededor se desmoronan, el miedo puede manifestarse en
fobia; como la xenofobia, miedo al extranjero, con la que se estd dando

una respuesta en todo Occidente en estos momentos. Esta angustia en
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torno a la que se constituye el miedo es de esas emociones que se vuelven
muy pegajosas a nuevas representaciones y que mucho tienen que ver en
general con la gente que tiene poca seguridad material a la hora de afrontar
al futuro. Por eso, en general, la busqueda de seguridad y proteccién ha
estado tradicionalmente muy vinculada a las demandas del movimiento
obrero y de los colectivos con menos poder social. Cuando hablamos de
seguridad, a secas, pensamos en un posible Ministerio de Seguridad y
Defensa, que nos proteja frente a otros externos, y, en los ultimos
tiempos, se nos vienen a la cabeza con gran preocupacion Marine Le Pen y

Donald Trump.

Desde el primer dia que escuchamos hablar de ellos, la seguridad y
protecciéon de sus nacionales frente a los extranjeros mexicanos o
islamicos, o contra la globalizacién y la Unién Europea y sus oligarquias,
ha sido la bandera que ha ondeado en cada uno de sus discursos. La

seguridad como bandera para construir comunidades politicas cerradas,




con menos derechos y menos democraticas. Pero el miedo, la inseguridad,

la percepcion del riesgo son caracteristicas de las sociedades humanas que
no podemos simplemente relegar al nicleo de construccion del fascismo, e
incluso rechazar como emociones oscuras. Ya se sabe, el miedo lleva a la
ira, la ira lleva al odio, el odio lleva al sufrimiento, el suftimiento al lado
oscuro. En algin momento de esa cadena es fundamental hacernos cargo
de estos sentimientos colectivos. Estas emociones han sido en realidad
uno de los ejes fundamentales en torno a los que se han construido
muchas de las instituciones mas utiles y avanzadas para el movimiento
obrero y para las personas con menos poder en nuestras sociedades.
“Seguridad Social” probablemente pueda significar cosas distintas para
personas distintas, pero en general tenemos la idea de que trata sobre del
deseo colectivo de tener una mayor proteccion frente a los multiples
problemas de la vida (por lo general en el mercado de trabajo), frente a la
enfermedad, a las privaciones materiales y a la incertidumbre; e igual nos
acordamos del Fondo de Reserva que vemos en los graficos cada dia en el
telediario en bajada continua; y alguna gente, en los colectivos, plataformas
y centros sociales, que les han permitido construir pequefios espacios de
tejido comunitario; o las familias como dltimo resorte de proteccion al que

acudir cuando algo va mal.

El 17 de noviembre de 1881, en el célebre discurso de Bismarck en el
Reichstag, en el que se dijo eso de “es necesario un poco de socialismo
para evitar tener socialistas”, en realidad, también se reconocié por
primera vez colectivamente la misién de responsabilizarse del cuidado de
todos los miembros de la sociedad sin que fuera la caridad la que tuviera

que ocuparse de ello. En los siguientes afios se fueron adoptando una serie
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de leyes sobre seguros contra los accidentes de trabajo, la invalidez y la
vejez, y un sistema legislativo del que todavia hoy el sistema aleman
conserva muchas de las caracteristicas. Si tuviéramos que encontrar una
unica frase para definir el espiritu de lo que han sido los Estados de
Bienestar de la posguerra, nos quedarfamos con la definiciéon de Lord
Beveridge segtn la cual todos los paises democraticos avanzados deberfan
aspirar a poder garantizar a todos los ciudadanos la “seguridad de la cuna a

la tumba”.

Actualmente nos enfrentamos a nuevos riesgos sociales: la globalizacion,
el desempleo tecnoldgico, el fenémeno de los trabajadores pobres, los
cambios en los roles familiares debido a la incorporacion masiva, si bien
incompleta y precarizada, de las mujeres al mercado de trabajo, el
envejecimiento de la poblaciéon y la inmensa cantidad de trabajo de
cuidados socialmente necesarios que esto conlleva, el desempleo juvenil, o,
en el caso espafiol en especial, la extensisima pobreza infantil. Los sistemas
de “seguridad social” bismarckianos nunca se imaginaron que podia
suceder algo como la apariciéon de los trabajadores pobres. El pleno
empleo y una familia (unas mujeres) constitufan las bases para el bienestar.
Pero ese sistema de Bienestar no esta pensado para los problemas a los
que tienen que hacer frente la mayorfa de la poblacién porque estd
construido bajo supuestos sociales que ya no se corresponden con la
realidad: el pleno empleo como normalidad a partir de la cual se
consolidan derechos; y la familia, fundamentalmente un grupo de mujeres,
como institucién que se iba a encargar de las tareas que permiten sostener
una vida que pueda ser después empleada por alguien en el mercado de

trabajo, para producir valor, ganar dinero, estatus social y de ah{ una serie




de derechos y condicién de ciudadanfa. Una de las propuestas de mayor
calado en cuanto a cambio de perspectiva en relacién a las politicas que
tienen que llevar cabo los Estados de Bienestar para afrontar estos nuevos
riesgos es la de la RB. Y aunque tradicionalmente sus defensores hayan
apuesto el acento en su capacidad de generar mayor libertad (real) para las
personas, la seguridad, es también uno de los elementos clave. De los
diferentes proyectos piloto que se han puesto en practica en todo el
mundo, uno de los mas famosos es el que se hizo entre 1974 y 1979 en
Dauphin, Canada. El experimento consistié en proporcionar una renta
incondicional a toda la poblacion con wun céalculo inversamente
proporcional a los ingresos que cada persona percibia por su empleo. Su
mayor estudiosa es la economista Evelyn L. Forget, que realizé un trabajo
especialmente profundo en lo que tiene que ver con el analisis de variables

vinculadas a la salud, hospitalizaciones, salud mental etc.

Todos esos indicadores mostraron mejoras considerables, pero no
exclusivamente entre los individuos que recibian finalmente esa renta.
Cuando Evelyn Forget trat6 de explicar por qué sucedia esto también entre
las personas que no estaban recibiendo esos ingresos —su salario superaba el
umbral establecido en ese momento— dijo que la clave era que esta renta que
se garantizaba a las personas era percibida por los ciudadanos como una
especie de poliza de seguros contra la pobreza en el futuro, y era esto lo que
activaba toda una serie de mecanismos virtuosos vinculados a la salud en
toda la zona de Dauphin. Las politicas de proteccién social deben ocuparse
tanto de quienes ahora mismo estan en situaciones de privacion total y son
los mas vulnerables, que se entiende normalmente como los sujetos de las

politicas de proteccién social, como de quienes en este momento estin
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mejor, pero tienen la necesidad de sentirse seguros ante la posibilidad de

circunstancias adversas en algin momento de su ciclo vital. La seguridad ha
sido una de las ideas fundamentales que ha sido capaz de organizar el orden
politico surgido de entreguerras que ahora estd en crisis. La existencia de
una subjetividad organizada, capaz de imaginar horizontes vitales sin
demasiados sobresaltos, ha sido una de las claves que ha permitido
mantener y proyectarse a la mayorfa hacia posibilidades de progreso
personal y colectivo. Este imaginario de seguridad se ha perdido para una
gran parte de la poblacion, y es probable que sea tarea nuestra reconstruitlo,
hacernos cargo de estos sentimientos colectivos para tratar de darnos una
respuesta. Socializar las tareas de cuidados como un derecho, una renta
basica que nos asegure la existencia material a todo el que viva en el
territorio, abrir todas las posibilidades de generar vinculos colectivos que
nos ayuden a construir ese sentimiento de comunidad son tareas que no
tienen que ver exclusivamente con la justicia social, ni solo con el progreso
econémico, sino que probablemente traten sobre una de las pocas garantias
de construir un orden nuevo, capaz de sostener la vida de las personas en
uno de los momentos de mayor incertidumbre global. En 2011 el colectivo
Juventud Sin Futuro declaraba que la unica forma de afrontar ese futuro
incierto, sin casa, sin curro y sin pension, era quitarse el miedo. Entonces
soné a una afirmacién, pero probablemente es una necesidad, apartar el

miedo sigue siendo una tarea politica fundamental.

Fuente: http://cixt.es/es/20170524/Firmas/12868/CTXT-seguridad-miedo-Trump-Le-Pen-
Tena.htm# WSaUOCP_KCS.twitter




Finanzas y politica social:
microcréditos para los mas pobres
Rubén M. Lo Vuolo - 30/08/2017

Las finanzas avanzan sobre los sistemas de proteccion social. .o hacen
con fondos de pensiones, seguros privados de salud, préstamos

educativos, etc. Pero también con micro-créditos para los pobres.

El mercado de micro-créditos se expande con variadas promesas: 1) baja
los niveles de pobreza por ingresos; 2) promueve el espiritu

“emprendedor” de los carenciados; 3) alimenta la autoestima y el esfuerzo

personal de los deudores; 4) elimina los mercados informales de crédito; 5)

cuando se dirigen a las mujeres, que son mejores pagadoras que los
hombres, se presentan como instrumentos para empoderarlas en el hogar.
Esta retorica busca juntar principios que parecian antagénicos: filantropia
con negocios, caridad con emprendimiento individual, renta financiera con

inclusién social.

La experiencia internacional y local no convalida estas pretensiones y
demuestra que los verdaderos beneficiarios en este mercado son los
prestamistas que logran incorporar una cartera masiva de clientes que,
pese a sus magros ingresos, registran altas tasas de repago debido a
diversos mecanismos de control econémico y social. En muy pocos casos
los deudores alcanzan los logros prometidos mas alld de circunstanciales
mejoras en sus ingresos vinculadas a emprendimientos mas colectivos que

individuales. Una variante son los micro-créditos operados desde el
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Estado, como parece ser el programa anunciado por la ANSES para
beneficiarios de la Asignaciéon por Hijo y de pensiones no contributivas.
En este caso el propio Estado garantiza el pago porque lo deduce de los
beneficios sociales que paga regularmente con programas de transferencias
de ingresos a las personas. Asi, en lugar de aumentar los beneficios o

ampliar estos programas, con los micro-créditos se transforma a los




ciudadanos en deudores y a los beneficios sociales en “garantias colaterales
de pago” de préstamos. Mientras aumentan los ingresos corrientes de hoy,

se reducen los beneficios que se cobrarfan en el futuro.

Lo que se presenta como una politica social en la practica es una

colocacion financiera; de hecho, los préstamos son parte de la cartera de

inversiones del Fondo de Garantia de Sustentabilidad de la ANSES. Asi se
activa un mecanismo de transferencia de ingresos al interior de la propia
clase trabajadora: los recursos acumulados con aportes, contribuciones e
impuestos pagados por quienes estan formalmente empleados, se
“invierten” para extraer rentabilidad financiera de los grupos laborales mas

precarios y de bajos ingresos.

En sintesis, en lugar de pagar la abultada “deuda social” distribuyendo mas
y mejores beneficios pagados con impuestos progresivos (por ejemplo,
garantizando un ingreso ciudadano universal e incondicional), el Estado
argentino promueve el endeudamiento ciudadano. Esta supuesta
“inclusién  financiera” es un eufemismo que oculta el sostenido
movimiento desde un Estado de Bienestar que buscaba proteger
colectivamente a la poblacién de los riesgos propios de la division del
trabajo, hacia un Estado endeudado y que endeuda a la ciudadania para

que busque salidas individuales a sus necesidades humanas.

Fuente: www.clarin.com/opinion/finanzas-politica-social-microcreditos-
pobres_0_B1u_rts_Z.html
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Derecho a la independencia material
Alejandra Varela — 21/07/201

En el mundo del futuro el trabajo tal vez no exista. O podra convertirse en
un bien cast al borde de la extincién. La desocupacion pasa a transformarse
en un rasgo estructural de las sociedades capitalistas. Esas personas que no
podran conseguir un empleo y que se enfrentan, en distintas partes del
mundo, con gobiernos incapaces de dar respuesta a sus demandas, deberan
construir otra manera de validar su derecho a recibir un ingreso mensual
que no se sustente exclusivamente en la productividad. La RB Universal se
presenta como una salida al limite que hoy origina el capitalismo donde el
trabajo humano esta siendo eliminado como motor de su economia. El afio
pasado Suiza logré plebiscitar esta medida pero el rechazo fue contundente.
Casi el 80% de la poblaciéon se opuso, probablemente porque no identificd
una urgencia social para su implementacion al tratarse de una de las

economias mas solidas del mundo.

Sus propulsores (un grupo de ciudadanos dedicados a la actividad comercial
y al arte) plantearon que la robotizaciéon del trabajo obligara a recurrir a la
RBB en un futuro. Daniel Raventés es un activista desde el campo de la
teorfa social de esta medida y asesora al partido Podemos de Espafia para su
implementacién. Define la RB como un ingreso que recibe cualquier
miembro de pleno derecho de una sociedad. No se trata de un subsidio al
grupo familiar. La cobra todo ciudadano de forma individual, sin requisitos

ni contraprestaciones. El monto estarfa por encima de lo que cada pais haya

designado como salario minimo. De este modo se desvincula el trabajo del
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ingreso, o se valorizan otras actividades como las que se realizan en la esfera
doméstica y el voluntariado. Pero la principal potencia politica del salario
universal se encuentra en el poder que se traslada a esa ciudadania
desempleada que podia sentirse abatida o que no encontraba el modo de
llevar adelante una forma de lucha efectiva. Al tener garantizada su
subsistencia se encuentra en mejores condiciones para negociar formas de
contratacion. En el caso de tener o conseguir un empleo no pierde la renta

basica, es un ingreso que se suma al salario y es importante entender que la
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cobran todos, desde un banquero a un desocupado pero aquellos que tienen
altos ingresos deberan pagar mas impuestos si aceptan una RB. Para algunos
esta medida econémica es una nueva forma de socialismo, una especie de
revolucién adaptada a las caracteristicas del siglo XXI. Pero, explica

Raventds, su fortaleza politica depende de las formas de financiacién. “Que

la RB la reciba toda la poblaciéon no significa que todas las personas salgan

ganando. Puesto que debe financiarse mediante una reforma fiscal, hay
sectores que ganaran y otros que perderan. En el estudio de financiacién de
una RB para el Reino de Espafia perdfa el 10% mas rico y ganaba el 90%
restante. El indice de Gini quedaria similar al de Dinamarca o Suecia. Contra
lo que algunos dicen que la RB va contra el estado de bienestar, para este
estudio de financiacién no se tocaba ni un céntimo de educacion ni sanidad

publicas”.

Tal vez el principal obstaculo cultural se expresa en los criterios y
argumentos para establecer las vidas que importan. Obliga a poner en
cuestion los modos en que las sociedades han naturalizado que solamente
merece un ingreso aquella persona que realiza un trabajo productivo. “No
todo trabajo remunerado monetariamente es productivo, conocemos
actividades especulativas, algunas de las cuales tienen consecuencias
catastroficas para las condiciones de vida de muchas personas”, continia el
economista espafol. “No es el trabajo remunerado lo que dignifica sino la
existencia material garantizada. ¢Debera recordarse que el trabajo
remunerado es, en multitud de ocasiones, esclavismo a tiempo parcial?”’. El
precursor de la RB fue Thomas Paine. Este filésofo, considerado uno de los
padres fundadores de Estados Unidos, afirmaba en el siglo XVIII que si la

propiedad originaria de la tierra era comunitaria las personas debian ser
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indemnizadas por esa pérdida. Los propietarios privados estaban obligados
a otorgar al resto de la sociedad una renta por las ganancias que sacaban de
ese suelo. La libertad como autonomfa para el pueblo es un concepto que se
actualiza para reconstruir una subjetividad dafiada por el desempleo, la
explotacion y desigualdad. Existe una correlacion entre la independencia
material y la posibilidad de plena inclusiéon ciudadana. El filésofo y
economista belga Phillippe Van Parijs descubrié que era imprescindible el
salario universal cuando en su pafs se mantenian altos indices de desempleo
aun con el crecimiento de la economfa. La desvinculacion entre produccion,
crecimiento y trabajo es una contradiccién basica de esta nueva forma de

capitalismo.

Para lograr pleno empleo las tasas de crecimiento tenfan que ser mas altas
que la productividad. Dedujo que la distribucion tenfa que sustentarse en las
necesidades, los niveles de pobreza y no en las contribuciones. Porque la
pregunta de fondo es qué hacer con los que no van a poder integrarse al
mercado laboral o que obtendran siempre trabajos mal remunerados. Son
vidas que peligran y que lesionan a la comunidad. Aqui aparece la nocién de
justicia ligada a la posibilidad de tener una existencia material garantizada y
de pensar una sociedad que no acepte la exclusion de buena parte de la
poblaciéon como algo irreversible. “Quizas tendremos que pasar por
situaciones como las descriptas por Nick Hanauer, un riquisimo oligarca de
EE.UU. —enuncia Raventés—, quien dijo: ‘Mostradme una sociedad muy

desigual y os mostraré un estado policial: O una insurreccion”’.

Fuente: www.clarin.com/revista-enie/ideas/derecho-independencia-
material_0_BJ82aOKNZ.html




El problema con el Estado de Bienestar
y la promesa de la Renta Basica
Toni Pickard - 20/07/2017

Existe una escuela de pensamiento en Canada hoy en dia que sugiere que

solo tenemos que elevar las tasas de bienestar a los niveles adecuados para

resolver el problema de la pobreza. Esta, sin embargo, es una respuesta

completamente inadecuada que necesita ser cuestionada.

Incluso si los acuerdos para elevar las tasas de bienestar en todas las
Provincias y Territorios pueden ser negociados e implementados, los
problemas de continuar aumentando las tasas de bienestar sin realizar nada
mas, son profundos y fundamentales. Porque no es tan solo que los
programas de bienestar que conocemos hoy en dfa sean terriblemente
escasos, sino que los programas son también totalmente disfuncionales y
destructivos para el bienestar de las personas perceptoras. Nadie que tenga
un minimo conocimiento sobre el tema puede negarlo y los escépticos,
solo necesitarfan escuchar a los canadienses que hayan vivido dentro de
esos sistemas para comprender el nivel de estrés y desesperacion que

conllevan sus vidas.

Para ser parte de estos programas, la gente debe dar cuenta de que se
encuentra realmente desamparada, despojada de practicamente todos sus
activos y ahorros para poder, de esta manera, ser apta para percibir los
beneficios. No podemos olvidar tampoco, que éstos estan sujetos a una

infinidad de reglas - mas de 800 solo en Ontario segun Deborah Matthews,
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la ex Ministra de Ontario encargada de la Reduccion de la Pobreza. Las
personas beneficiarias de las prestaciones del Estado de Bienestar también
estan obligadas a informar regularmente y a justificar sus situaciones de vida
a la Administracién. Ademads, deben buscar trabajo remunerado sin

importar cuan baladi pueda resultar la busqueda de empleo, o la




imposibilidad de aceptar un empleo si, por ejemplo, tuvieran nifios muy

pequefios a su cargo y no pudieran permitirse el pago de la guarderfa.

Son personas que estan sujetas a vigilancia, estigmatizadas y socialmente
aisladas, desconfiadas y acosadas. Si obtuvieran un trabajo remunerado, las
prestaciones que anteriormente recibfa esa persona le serfan despojadas, a
veces, incluso, ddlar por doélar. Pero no solo eso, sino que la persona
beneficiaria pierde también otros beneficios como pueden ser el acceso al
oculista o0 al asesoramiento de salud mental, por nombrar solamente dos.
Nuestros sistemas de bienestar introducen a los y las canadienses
empobrecidas a una serie interminable de Catch 22 (Catch 22 es una
paradodjica situaciéon de la cual el individuo no puede salir debido a las
reglas contradictorias entre si. NdT). Y es ésta precisamente, una de las

razones clave por la que estas personas estan atrapadas en la pobreza.
La Renta Basica como solucion

La suficiencia de ingresos es solo uno de los principios de la Renta Basica.
Sin duda, un principio necesario para mejorar las vidas de los
empobrecidos. Pero ademas, una Renta Basica debe ser de facil acceso e
incondicional respecto a la condicién laboral de la persona. Una Renta
Basica no requiere de un control sobre cémo gastan el dinero las personas,

sobre las opciones de vida que tomen, ni requiere de informacién ni

vigilancia. Por ello, una Renta Basica no implica la estigmatizacion ni la

humillacién de las personas perceptoras. Es mas, las personas podran vivir

con dignidad, y controlando tanto sus propias vidas como su dinero.
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El movimiento favorable a la Renta Basica en Canada estd cogiendo
impulso dia a dfa. Son ya tres las resoluciones de politica mediante las
cuales el Partido Liberal de Canada insta al Gobierno Federal a explorar
las posibilidades de un programa nacional. El Partido Verde de Canada
también ha elaborado un plan para introducir una Renta Basica y el Nuevo

Partido Democratico Federal, ha establecido un comité para estudiatrla.

Este mismo afilo Ontario va a poner en marcha un proyecto piloto de
Renta Basica y Quebec esta explorando la posibilidad de implementar un
programa provincial de Renta Basica, sobre el cual se espera que pronto
haya un anuncio preliminar. I.a asamblea legislativa de la Isla del Principe
Eduardo (Una de las diez provincias que, junto con los tres territorios,
conforman las trece entidades federales de Canada. NdT) voté por
unanimidad para, conjuntamente con el gobierno federal, crear un
proyecto piloto a nivel provincial. Guy Caron, el unico candidato a liderar
el Nuevo Partido Democratico de Canada NDP que es un economista,
incorpora la Renta Basica como uno de los pilares mas importantes dentro
de su candidatura. Robin Boadway, un economista canadiense de finanzas
publicas de renombre internacional, ha preparado un analisis de costos
que demuestra que, basaindose en ciertos supuestos, una cuantia razonable

de RB podria ser financiada, incluso, sin cambiar las tasas impositivas.

¢Puede existir alguna duda razonable de que la Renta Basica no es un

concepto politico dudoso o advenedizo?

Fuente: www.caseforbasicincome.com/the-problem-with-welfare-and-the-promise-of-basic-
income/



https://es.wikipedia.org/wiki/Organizaci%C3%B3n_territorial_de_Canad%C3%A1
https://es.wikipedia.org/wiki/Organizaci%C3%B3n_territorial_de_Canad%C3%A1
https://es.wikipedia.org/wiki/Organizaci%C3%B3n_territorial_de_Canad%C3%A1
https://es.wikipedia.org/wiki/Canad%C3%A1

Somos el 99%. Excepto para el 20%
superior
Bryce Covert — 09/07/2017

En un nuevo libro, Richard V. Reeves sostiene que los miembros de la
clase media alta, no sélo los stper-ricos, estan haciendo nuestra sociedad
profundamente desigual. ¢Cémo se explica que Donald Trump, un
hombre que se jacta de tener una riqueza de miles de millones y cubre de
oro su apartamento, haya podido conseguir el apoyo de dos tercios de los
votantes blancos de la clase trabajadora en las elecciones presidenciales de
2016? Hay muchas respuestas a esa pregunta, incluyendo el resentimiento
racial y las actitudes sexistas. Pero una de ellas es el débil sentimiento de
clase de los estadounidenses. Ahora e historicamente, los estadounidenses
de clase obrera y los pobres se consideran a si mismos como el 1% en cola
de espera, alineandose asi con los politicos que en la practica favorecen los
intereses de los ricos por encima de los demas. El enemigo, en cambio, no
es el rico sino la élite: los medios de comunicacién, el “establishment”
politico, los académicos, que advierten sobre el cambio climatico. Trump
puede ser rico, pero no es snob o elitista. Es un tipo rico que es tal como

seremos nosotros cuando también seamos ricos.

Los partidarios de Trump con bajos ingresos no son los Gnicos que no
logran identificar su propia situacion de clase. Hay quienes cuya incapacidad
para entender las estructuras de clase y su lugar dentro de ellas esta
activamente haciendo la sociedad americana mas desigual. Es precisamente

la clase que los partidarios de Trump tanto odian. En un nuevo libro,
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DRAM Horades (Acaparadores de suefios), Richard V. Revés, miembro
sénior del Brookings Institution, acusa a su propio entorno: la clase media
alta de Estados Unidos, entre ellos académicos, médicos, ejecutivos y
miembros de los medios de comunicacién. El libro de Reeves es un
recordatorio importante: Estados Unidos tiene un sistema de clases, aunque
nunca hablemos de ello. Desde 1939, Gallup ha demostrado que casi el 90%
de los estadounidenses se describen a si mismos como “clase media”. Sélo
el 2 se definen como “clase alta”. Estas definiciones, por lo tanto, han

hecho mas para oscurecer las divisiones de clase que para aclararlas.

A pesar de que Estados Unidos tiene “una estructura de clases mas rigida

que muchas naciones europeas, incluido el Reino Unido”, sefala Reeves,
“los estadounidenses son mas tolerantes con la desigualdad de
ingresos...en parte debido a su creencia de que en cada generacién los
pobres entablan una carrera justa contra los ricos y los mas brillantes

tienen éxito.” Reeves presta un gran servicio hablando en voz alta sobre su




propia clase y su influencia. Su libro se queda corto, sin embargo, debido a
su incapacidad para considerar cémo la clase se cruza con otros factores,
como la raza y el género y a menudo es incluso sobrepasada por ellos. Sus
soluciones son tan suaves que significan apenas un ligero golpe para una
clase que acumula riqueza y oportunidades. Y nunca pone en cuestion un
sistema meritocratico que inevitablemente producira perdedores, no
importa cuan igualado esté el campo de juego. Movimientos como
Occupy Wall Street han puesto de relieve la caracteristica que define
nuestra edad de oro: la desigualdad de ingresos, que ha visto el dinero y la
riqueza del 1% mas rico distanciarse de los demas. Pero Reeves argumenta
que este marco -en el que el extremo de la capa superior se enfrenta a
todos los demas- contiene otra falla significativa, la que se encuentra entre

el 20% mas rico y el resto.

Su definicion de clase media alta es: los hogares en el 20% superior de la
distribucion del ingreso, que ganan alrededor de $117.000 o mas al afio. Y
les ha ido extraordinariamente bien en las dltimas décadas, si bien los
otros cuatro quintos de los hogares estadounidenses han hecho aguas. Los
ingresos del quinto superior crecieron $4 billones entre 1979 y 2013, $1
billén mas que el crecimiento combinado de todos los demas. “Demasiado
a menudo la retérica de la desigualdad apunta a un problema del “15

superior”, como si el 99% “inferior” se encontrara en una situacion

igualmente desesperada”, escribe. “Esta obsesion con la clase alta permite

a la clase media alta convencernos a nosotros mismos de que estamos en
el mismo barco que el resto de Estados Unidos; pero no es cierto.” El
objetivo de Reeves no es desviar la culpa del 1 por ciento. La desigualdad

de ingresos es fractal, de manera que cada vez que se hace un zoom en un
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grupo de ingresos mas y mas altos, se encuentra desigualdad dentro de él.
Asi, el 1% capturé un tercio de los ingresos totales dentro del 20%
superior entre 1979 y 2013, a pesar de su menor tamafio. Pero mezclar los
muy acomodados con el 99% oculta importantes distinciones. Ha habido
muy poco aumento en la desigualdad de ingresos entre el 80% inferior;
toda ella ha sido creada por el quinto mas rico que se sitia por encima del
resto de nosotros. Por cada dolar que pasé al 1% en las dltimas tres
décadas, dos fueron al 19% inmediatamente debajo del mismo. La clase
media alta puede no cobrar tanto como los siper-ricos, pero todavia esta

chupando una proporcién desproporcionada de los ingresos.
h d roporcién desproporcionada de los ingr

Mientras que, senala Reeves, los miembros del 1% pueden hacer girar su
dinero con un gran impacto, el bloque de la clase media alta tiene una
influencia excesiva. “El tamafio y el poder de la clase media alta significa
que puede remodelar ciudades, dominar el sistema educativo y transformar
el mercado de trabajo,” escribe. Cuando sus intereses estan amenazados,
los miembros de esta clase disponen del capital social para contraatacar.
Un ejemplo perfecto es lo que sucedié cuando el presidente Obama tratd
de eliminar una exencion tributaria, disfrutada mayoritariamente por este
grupo, para ayudar a los menos favorecidos. Obama propuso eliminar
algunos de los beneficios fiscales del plan de ahorro 529 para la
universidad, que fue instituido por el presidente George W. Bush, puesto
que mas del 70% del dinero de sus cuentas de ahorro pertenece a familias

que ganan mas de $200,000 al afo.

Los nuevos ingresos podrian haber sido redirigidos a subsidios para ayudar

a los estadounidenses con ingresos bajos y medianos a ir a la universidad.




La reaccién fue rapida y severa. El plan puso en peligro un beneficio que
es popular entre la clase media alta que cuenta, a la que pertenecen
también los miembros del Congreso. Tanto democratas como
republicanos lo rechazaron. Obama se apresuré a revocar la idea dias
después de haberla lanzado. “Habia subestimado la célera de la clase
media superior estadounidense”, escribe Reeves. El hecho de no entender
que las fortunas econémicas de la clase media alta se han alejado de las del
resto de la clase media tiene otras derivaciones. La mayoria de los
legisladores democratas, Obama y Bill y Hillary Clinton entre ellos,
prometen que nunca aumentaran impuestos a la clase media. Pero luego
definen a este grupo como alguien que gana 250.000 doélares al afio o
menos, a pesar de que la clase media estadistica -los que estan en el 20 por
ciento medio de la distribucién del ingreso- esta formada por familias que
ganan entre 43.500 y 72.000 dolares al afio. Pretender que las personas con
ingresos de seis cifras son de clase media y prometer luego protegerlas de
cualquier aumento de impuestos significa que los politicos no pueden
pedir a estas familias que paguen un pequefio impuesto en nuevos

beneficios universales como el permiso familiar pagado.

Pero eso es solo la punta del iceberg. Las soluciones reales a un
crecimiento exponencial de la desigualdad de ingresos requieren un
aumento extensivo de la inversién publica. Y los ingresos fiscales

necesarios no pueden salir todos del 1 por ciento superior. Tal como

demuestra Reeves, incluso si la tasa impositiva maxima sobre los ingresos

de los hogares de mas de 470.700 ddlares volviera al 50%, donde estaba a
mediados de los afios 80 para los ingresos mas altos, sélo se obtendria un

aumento adicional de $95 mil millones al afio. Eso no es insignificante,
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pero no es suficiente para financiar cosas como una renta basica universal,
un programa de empleo gubernamental, atencién infantil y preescolar
universal, la universidad gratuita, y atencidn sanitaria universal. Y no se
trata de que la clase media alta no pueda pagar mas. “Se puede recaudar
mas dinero de la clase media alta sin precipitarlos en la pobreza...”, sefiala.
“Si necesitamos recursos adicionales para la inversion publica, es

razonable obtener algunos de ellos de la clase media alta”.

Pero aunque la clase media alta no se ve a si misma como un grupo
diferenciado, tiene un fuerte control sobre el poder. Se puede esperar que
casi el 80% de esta clase vote en las elecciones, en comparacién con
menos de la mitad de los estadounidenses mas pobres. Reeves también ve
otros tipos de influencia: el ascendiente cultural de tener a muchos de sus
miembros trabajando en los medios de comunicacién, la publicidad y las
artes, asi como el dominio en los negocios, la ciencia e incluso la misma

politica. “Como clase, somos un grupo poderoso”, dice.

También ve a esta clase no sélo definida por el ingreso sino por una mejor
salud, educacién, oportunidades de empleo e incluso una estructura
familiar diferente. La clase media alta utiliza estos activos para acumular
oportunidades para si misma, perpetuando un sistema injusto: sus
miembros luchan por preservar leyes urbanisticas que mantienen a las
buenas escuelas lejos de la asistencia de nifios mas pobres, encuentran las
maneras de pagar la entrada de sus hijos en las universidades de elite
(siente un resentimiento especial respecto a las admisiones hereditarias) y
mercadean favores para conseguir internados gratuitos para sus hijos. Los

ricos distorsionan el juego para que la estructura de clases estadounidense




permanezca atrincherada. De esta manera, Reeves describe con precision
un problema que con demasiada frecuencia no se reconoce. Pero sus
soluciones para el problema son, en el mejor de los casos, débiles. Aunque

admite que sus sugerencias sobre cémo resolver la perpetua estratificacion

de las clases son s6lo un punto de partida, su debilidad es reveladora.

Sugiere proporcionar a los estadounidenses con bajos ingresos un mejor
acceso a la planificacién familiar y visitas domiciliarias de las enfermeras a
los nuevos padres, ignorando el hecho de que a las madres solteras les va
mucho mejor en paises que realmente gastan lo suficiente en sus redes de
seguridad social. Desea mejores maestros en las escuelas K-12; un proceso
menos complejo para los préstamos universitarios, mas apoyo a la
formacion profesional y el fin de las admisiones hereditarias en las
universidades de élite, pero no se atreve a pedir una revision a gran escala
del sistema educativo que termine con la segregacion racial y garantice
una financiacién adecuada para todos. Incluso cuando se enfrenta a
cuestiones sistémicas, como la zonificaciéon, que mantiene la vivienda
segregada dificultando la construccién de unidades asequibles, o una
estructura impositiva que no pide mucho a los ricos, Reeves es demasiado

tibio.

No quiere que el Departamento de Vivienda y Desarrollo Urbano
garantice que las comunidades cumplan con las reglas respecto a la
discriminacion en la vivienda o ni siquiera que las areas de clase media alta
acepten mas bloques de viviendas; lo unico que pide es mas edificios de
tres pisos. Respecto a los impuestos piensa que “como principio general es
mejor que la gente gaste su propio dinero mas bien que tomarselo”, lo que

le lleva a apoyar meramente la limitacion de algunas deducciones fiscales
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para uso de los ricos. Si, como él dice, Reeves no tiene miedo de provocar
la colera de su propia clase para mejorar la suerte de los menos
afortunados ¢por qué no hace propuestas mas valientes y mas
importantes ? ¢Por qué no propone aumentar substancialmente los
impuestos al 20% superior y utilizar el dinero para ofrecer una renta basica
a todo el mundo ? Se ha visto que el simple hecho de dar dinero a los
pobres aumenta sus ingresos e incluso mejora su salud y educacién. Estas
y otras politicas, como la atencién sanitaria y preescolar universal, nos
ayudarfan a crear una clase media voluminosa, con muchas personas que
gozarfan de un nivel de vida decente y muy pocos en los extremos inferior
y superior. La respuesta puede ser que a pesar de su discurso sobre un
sistema amafiado, en realidad Reeves no quiere transformarlo. En vez de
centrarse en mejorar el nivel de vida de todos los nifios — lo que los
economistas llaman movilidad absoluta- se centra en como los niflos
pueden pasar a un nivel mas alto de la escala de ingresos, que aquel en que
estuvieron sus padres. En términos matematicos esto significa que deben
haber nifios que bajen de la clase media alta para dejar sitio a los de otras

clases. Para Reeves, la sociedad estadounidense es un juego de suma cero.

:Por qué lo ve de esta forma ? Porque quiere preservar la carrera de locos

<

de la meritocracia. Para Reeves, el problema no es que el sistema
b

norteamericano crea una competiciéon que siempre producira vencedores y

perdedores ; lo que pasa es que la competicién no empieza en igualdad de

condiciones. “El objetivo no deberia ser la reduccion de la competencia de

2

mercado ; deberia ser la creaciéon de mas competidores...” escribe. “Las
desigualdades materiales creadas por la competencia de mercado son

razonables en la medida en que haya igualdad de oportunidades para




prepararse para la competicion”. “En palabras sencillas, estoy a favor de
una meritocracia para los adultos, pero no para los nifios», dice. Pero
nunca habla de lo que sucede con los perdedores en este sistema. ¢Qué
sucede cuando uno no tiene la “capacidad, conocimientos e inteligencia”
que se supone son recompensados por un sistema de mercado? ¢Tiene que
morirse de hambre? Los nifios ricos incompetentes ¢no tienen derecho a
progresar tan solo por el hecho de ser ricos? Pero el mayor problema es
una sociedad dispuesta a dejarte en la cuneta si careces de “mérito”.
Deberfamos preocuparnos del bienestar de todos nuestros conciudadanos,
no importa cuales sean sus supuestas capacidades o méritos. Perder un
juego limpio no significa no merecer nada. Luego esta la cuestiéon de si un
mercado puede en realidad ser objetivo. Lo mas importante que Reeves no
acierta a ver es cualquier “ismo”, excepto clasismo, que pueda obstaculizar
las posibilidades de cualquiera para salir adelante. Quizas el mejor indicio
respecto a la raza es que suele citar con frecuencia a Charles Murray, autor
de un libro que argumenta que los negros son menos inteligentes que los
blancos y presenta una nota publicitaria sobre Murray en la solapa trasera

de Dream Hoarders.

Pero también él mismo interpreta mal la situacién de la raza y el género.
“Hoy en dia las mujeres y la gente de color tienen mas posibilidades de éxito
debido en parte al lento triunfo de los valores meritocraticos”, escribe. “El
ideal meritocratico es ayudar a cavar la fosa de la discriminacién”. En parte
tiene razon. Los negros ya no estan esclavizados, las mujeres y las personas
de color tienen mas derechos federales y su acceso a mejores empleos ha
mejorado. Pero la idea de que la discriminacion esta en su lecho de muerte y

que la llegada de una meritocracia ciega a la raza y al género es inminente, es
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una absurdidad. Las mujeres constituyen dos tercios de los trabajadores con
salario minimo y tan sélo el 5,6 por ciento de los ejecutivos de las grandes
empresas, si bien ganando un porcentaje de lo que ganan los hombres,
incluso trabajando a tiempo completo. Nunca ha habido una generacién en
la que los nifios negros hayan tenido las mismas oportunidades de progreso
econémico que los nifios blancos, incluida la nuestra, aunque sean mas
educados y expertos; la diferencia entre los salarios de los blancos y de los
negros es mayor ahora que en 1979. En cambio, la meritocracia es mas a
menudo culpable de perpetuar la discriminacién que de anunciar su fin. Un
estudio mostré que cuando una organizacion se llama a si misma
explicitamente meritocracia, los gerentes favorecen a los empleados varones
respecto a los femeninos. Si un lugar de trabajo o una sociedad cree que
todo lo que se necesita para salir adelante es el talento, rapidamente ignora

cualquier otra cosa que pueda impedir que alguien progrese.

Reeves dice que quiere que los norteamericanos de clase media alta como
él paguen mas para que el campo de juego sea igual para todos. Pero sus
soluciones sugieren que no esta dispuesto a llevar demasiado lejos ese
instinto. Su clase no tendrfa que desembolsar mucho dinero para las
pusilanimes soluciones que propone. Incluso después de sus ideales
revisiones, la estructura basica de la despiadada sociedad estadounidense,

basada en el mercado, permaneceria intacta. En su mundo, si eres un

miembro de las clases bajas, incluso teniendo mas movilidad estas

destinado a la miseria.

Fuente: www.thenation.com/article/dream-hoarders-class-inequality/
Traduccion: Anna Maria Garriga Tarré




Renta basica contra la incertidumbre
Daniel Raventés - 05/07/2017

Acaba de publicarse el libro de la coleccién los retos de la economia de
RBA que lleva por titulo Renta bdsica contra la incertidumbre. Esta
escrito por Daniel Raventés y se trata de una actualizaciéon de los
aspectos mas importantes que sobre la renta basica se han escrito
altimamente. La colecciéon en la que esta incluido este libro no es
académica, sino que trata temas (la desigualdad, el estado de
bienestar...) para no especialistas, pero con la pretensiéon de aportar
todos los elementos basicos necesarios para una posible posterior
profundizacion. Este libro no hace referencia uinicamente a temas
teoricos sobre la renta basica, sino que también aborda la situacion
social y politica que ha propiciado que esta propuesta sea no tan solo
cada vez mas conocida sino hasta habitual en muchos debates de los
movimientos sociales, los medios de comunicacion, los partidos
politicos y los sindicatos. Hace poquisimos afios esta situacion era
impensable, incluso habia quien defendia muy pimpantemente que
no se podia proponer la renta basica de forma abierta porque seria
“asustar” o “inhibir” a la poblacion, o a una parte de ella. El tiempo
va dejando las cosas en su lugar. Ofrecemos la introduccién de Renta
basica contra la incertidumbre que pronto se publicara en italiano, que
consta de 6 capitulos en los que se tratan aspectos normativos de
filosofia politica (con especial referencia a la propiedad y libertad); la
recepcion de la renta basica en algunos movimientos sociales como el

feminismo y ecologismo, asi como en los sindicatos; la financiacién;

Renta

hasica

contra la
incertidumbre

Los retos de la economia

algunos experimentos que se estan realizando en distintas partes del
mundo; el papel de la renta basica en un mundo cada vez mas
desigual y con un avance vertiginoso de la mecanizacién; la paradoja

de que sea defendida por politicos de derecha y de izquierda... SP
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La propuesta de la RB se discute en diferentes disciplinas académicas
desde hace al menos cuatro décadas. Después de muchos afios con
relativamente pocos partidarios, la idea de la renta basica se estd
extendiendo en todo el mundo; hoy ya es tema de debate puablico en

muchos Estados de la UE y de otros continentes como el americano y el

asiatico. Es una de las propuestas sociales que despierta mas pasiones

favorables y, como no podria ser de otra manera, contrarias. Desde
Canada a Seul, desde la nacién Cherokee a la vieja Europa, cada vez mas

personas estan discutiendo sobre la RB en todo tipo de foros.

UBI is Still Relatively Unknown

GENERAL
FAMILIARITY

UBI

En EEUU la RB le “suena” ya al menos al 50% de la
poblacién: algo increfble hace muy pocos afios

La renta basica se percibirfa solamente por el hecho de existir como
miembro de la ciudadanfa —o por disponer de la residencia acreditada—.
Esto es, independientemente del sexo o de la etnia de pertenencia, o del

nivel de ingresos de que se disponga, o de la opciéon sexual, o de la
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confesion religiosa profesada, o de la conviccion en la inexistencia de
cualquier ser sobrenatural. Asi que la renta basica es una propuesta con
caracterfsticas formales de laicidad, incondicionalidad y universalidad
exactamente idénticas a las del sufragio universal democratico. La RB debe
hacer frente a muchas resistencias intelectuales, sociales, filosoficas,
econémicas y politicas. ¢Es justa? Quien no quiera trabajar
remuneradamente (tiene derecho a percibir una asignacién incondicional?
¢Desaparecerfa la pobreza? ¢No es mejorsi se quiere combatir la pobreza
los subsidios condicionados propios del Estado de Bienestar? ¢Trabajaria
remuneradamente la gente con RB? ¢No serfa mejor perseguir el pleno
empleo? ¢Tendrian los trabajadores un mayor poder de negociaciéon con la
renta basica? ;Cémo podria afectar la renta basica a la emigracién pobre
de los paises pobres hacia los pafses ricos? Con la renta basica ¢gana todo
el mundo, tanto ricos como pobres? ¢Beneficiarfa o no a las mujeres la
RB? Con las amenazas de la robotizaciéon de muchos empleos, ¢tiene algo

que proponer la renta basica?

Ante las crecientes desigualdades entre una pequefiisima minoria rica y el
resto de la poblacién, con las consiguientes amenazas a la democracia,
como entre otros ha sefialada y estudiado el Premio Nobel de economia
Joseph Stiglitz, ses una buena propuesta la renta basica? Que la RB tenga
entre sus defensores personas que estan situadas en la derecha politica y
otras en la izquierda gsignifica que estan defendiendo en realidad la misma
propuesta? Y no se puede olvidar la objeciéon mas repetida: ¢Se puede
financiar la renta basica? Bien es verdad, que serfa mas exacto decir que
esta objecion es la “mas repetida hasta hace poco”. Porque si bien no son

muy abundantes los estudios que seflalan con detalle y competencia




técnica cémo podria financiarse, ya se han publicado algunos de
excelentes. Cada region y cada pais son diferentes en términos econoémicos
por mucho en comuin que evidentemente puedan tener, pero la
financiacién  deberfa traducirse en cambios en las prioridades
presupuestarias y en la reforma de los sistemas fiscales. También se ha
propuesto la introducciéon de mecanismos fiscales como una imposicion
sobre las transacciones financieras, por ejemplo. Con todo ello se
conseguirfa una reduccién sustancial de la desigualdad en la distribucion
del ingreso y una mayor sencillez y coherencia interna en los sistemas
fiscales y prestaciones sociales. La renta bésica no es una podcima
curalotodo que resolvera todos los problemas sociales y econémicos del
mundo, pero significarfa, para muchas personas que la defienden y la
estudian, una expansion de las oportunidades para que la gente participe
en las actividades productivas, un aumento de la inclusion social dentro de
comunidades mas fuertes, una facilitacién para una mayor participaciéon
politica y social, y una importante reduccion de la pobreza y los problemas

con ella relacionados.

La renta basica no es “una” politica econémica sino que formarfa parte de
una politica econémica y de un proyecto global cuyo objetivo es garantizar
y fortalecer la existencia material de toda la poblacién. También puede ser
vista como una especie de indemnizacion por los errores del pasado y del
presente, ya que exige a los ciudadanos mas privilegiados contribuir para
lograr el derecho de existencia para todos. Aqui reside uno de los
principales obstaculos politicos para la RB. Y aqui también es donde
puede explicarse esta aparente paradoja: que la renta basica sea apoyada

tanto por posiciones politicas de derecha como de izquierda. La forma de
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financiar la RB es lo que ayuda a despejar la aparente paradoja. La cada vez
mas extensa bibliograffa que hay en multitud de idiomas sobre el tema,
puede constatar que hay partidarios de la renta basica de derechas, de

centro y de izquierdas. El criterio infalible para saber la orientacion politica

de cualquier defensor de la RB es conocer la propuesta de financiacién

que la hara posible. Y también es de mucha informacién conocer las
medidas de acompafiamiento de politica econémica que se defienden. Los
defensores de derechas pretenden desmantelar el Estado de Bienestar (o lo
que queda de ¢l) “a cambio” de la RB, persiguiendo sus clasicos objetivos
de “adelgazamiento” del Estado (excepto la policia, el ejército y los
tribunales de justicia) y de reduccion de la presion fiscal. Los defensores de
izquierdas, por el contrario, pretenden una redistribucion de la renta de los
mas ricos al resto de la poblaciéon y el mantenimiento, o incluso el

fortalecimiento, del resto de prestaciones del Estado de Bienestar.

Es decir, para la concepcion de izquierdas, por claro contraste con la de
derechas, su implantacién no debe suponer merma alguna de los servicios
publicos ni de los derechos sociales (educacién, sanidad, dependencia,
vivienda, etc.) fundamentales de un Estado Social o de Bienestar que
pueda considerarse como tal. Pero a principios del siglo XXI se han
acelerado los acontecimientos. Y surgen nuevas realidades que han
afiadido motivos para defender la renta basica, segun puede constatarse en
los dltimos afios. Que grandes medios de comunicaciéon como The
Financial Times, The Guardian, The Wall Street Journal, The New York
Times o Le Monde y revistas como The Economist, Le Monde Diplomatique o
Der Spiegel, entre muchos otros, hayan destacado entre sus paginas la

propuesta de la renta basica a lo largo de la segunda década del s.XXI




obedece a este interés por la RB. Entre estas nuevas realidades citaremos

tres: el deterioro acelerado de las condiciones de vida y trabajo para una
gran mayoria de la poblaciéon no rica; un aumento nunca conocido en las
ultimas décadas de las grandes desigualdades; y la gran amenaza, de no
cambiar mucho la forma de entender la economia, que supone la
robotizaciéon para millones de empleos. Y ello ha tenido consecuencias
para revitalizacion de la propuesta de la RB. A las motivaciones aducidas
por sus defensores pioneros, estas realidades del siglo XXI han aportado
nuevas razones para la defensa de la renta basica incondicional. En los
pocos anos que llevamos de transcurso de este siglo, el mundo ha visto una

de las crisis econémicas mas impresionantes de los dltimos 200 afios.

Las consecuencias de esta crisis y de las politicas econémicas que se han
puesto en funcionamiento desde entonces, han devastado las condiciones
de vida y de empleo de gran parte de la poblacién. Una de las consecuencias
mas visibles, pero ni mucho menos la tnica, ha sido el gran incremento de
los trabajadores pobres en lugares en donde parecia que su realidad era poco
mas que simbolica: la vieja Europa. Segin Eurostat, en 2015 la UE
acumulaba ya un 13,2% de trabajadores pobres, poco menos del doble de
apenas seis aflos antes. Otra de las consecuencias ha sido un aumento
desconocido de las grandes desigualdades sociales. En 2016 solamente 8
personas acumulaban la misma riqueza que la que juntaban 3.600 millones
(la mitad mas pobre de la humanidad). Cinco afios antes habfan de sumarse
las 388 personas mas ricas del mundo para igualar a la mitad mas pobre del
planeta. Hay quien cuestiona estos datos, multipliquémoslos por 100.
¢Cambiarfa algo que fueran 800 quienes acumulan lo mismo que
3.600.000.000? La proporcion serfa 1 a 4.500.000. Finalmente, otra nueva
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realidad que ha hecho emerger el interés por la RB ha sido la robotizacion y
las amenazas para muchos empleos. Efectivamente, segin algunos muy
discutidos trabajos académicos se aventura que un 47% de los empleos en
EEUU esta en alta probabilidad de automatizacién en los veinte afios,
especialmente en los sectores del transporte y logistica, administrativo y
sector servicios. También estos trabajos estiman que la UE sera escenario de
una mayor automatizacion que la referida a EEUU en el mismo periodo: el
54% de empleos. La consultora McKinsey corrobora los datos: su
estimacion es que se podria automatizar hasta el 45% de las tareas a escala

mundial.

En fin, la propuesta de la RB es muy controvertida. Hay muchos intereses
en disputa. Y cuando hay intereses contrapuestos, el conflicto asoma. Para
cada vez un ndmero creciente de personas, vivir en una sociedad
democratica, integrada por una ciudadania libre, implica que la satisfaccion
de la existencia material debe estar garantizada como derecho de ciudadania,
sin estar condicionada a disponer o no de un trabajo remunerado ni al
cumplimiento de ningtin otro requisito que no sea el de residencia. Sin esta
garantia de una existencia material garantizada como derecho inalienable, no
puede hablarse de una ciudadania verdaderamente libre. Este es el reto al
que la RB pretende contribuir. No como “la” solucién a todos los grandes
problemas econémicos que nuestra especie tiene planteados, pero si como
parte imprescindible de cualquiera que sea el conjunto de soluciones. La RB

sin duda es un dique contra la incertidumbre.

Fuente: Introduccion del libro Renta basica contra la incertidumbre, RBA, julio 2017.




Empleo, reduccion de jornada,
fiscalidad, mercados, sindicatos, renta
basica

Daniel Raventés, Lluis Torrens - 25/06/2017

La revista vasca Galde acaba de publicar un dossier sobre trabajo y
empleo en su nimero 18. En este dossier participaron varios autores
y autoras sobre aspectos diversos relacionados con el trabajo
remunerado y los no remunerados. Reproducimos un articulo de

Daniel Raventés y una entrevista a Lluis Torrens. SP

Empleo y renta basica. Daniel Raventos

El trabajo remunerado recibe frecuentemente el nombre de ocupacién o
empleo. Se trata de una actividad que da acceso al pago de una cantidad de
dinero. Este importe puede adoptar la forma de salario, si la persona
empleada desempena su tarea en el ambito y bajo la dependencia de otra
persona; beneficio, cuando lo percibe el duefio de los medios de
produccion; y pension cuando su destinatario es una persona retirada del
mercado laboral. Centremos la atencién en la primera forma, el trabajo
asalariado. El trabajo asalariado es una actividad, salvo algunas raras
excepciones, completamente instrumental. No se realiza por la
compensaciéon propia de la actividad sino como medio para poder acceder
a otros objetivos: alojamiento, alimentacién, ropa... Ya para Aristoteles,
“el obrero manual tiene una especie de servidumbre limitada” (Po/itica,
1260b). Y muy interesantemente, el derecho romano establecfa la

distincion entre Jocatio conductio opera y locatio conductio operarum, es decir,
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contrato por obra y contrato por servicios. Si bien con unas connotaciones

algo distintas a las que tienen actualmente, el contrato por obra significaba
aportar un trabajo que era producto de una alta cualificacién como
orfebre, carpintero, herrero... En contraste, el segundo contrato
significaba la venta propiamente de la fuerza de trabajo. El primero tipo de
contrato es republicanamente digno, no asi el segundo. Asi, un
republicano tan oligarquico como Cicerén en su De officiis escribe sobre
“esos modos vulgares y sordidos de ganarse la vida de todos estos
mercennariz cuyo trabajo se compra, no su cualificacion; su verdadero salario

es el pago de la esclavitud.”

Obsérvese la utilizacion por Ciceréon de la palabra “mercenario” que atn
hoy la RAE define muy pertinentemente en su segunda acepcién como el

“que percibe un salario por su trabajo”. Este segundo tipo de contrato es




considerado indigno porque pone en cuestién la propia libertad, mientras
que al primero se le otorga toda la dignidad, puesto que a través de él un
hombre libre ofrece a otro hombre libre el servicio que proporciona una
cualificaciéon determinada. Si la /focatio conductio operarum es considerada
indigna de hombres libres por el derecho romano es porque un particular
se hace dependiente de otro particular, con lo que es la propia libertad la
que pasa a estar en juego. El poner a disposiciéon de otro particular la
fuerza de trabajo para lo que éste quisiera disponer significaba incurrir en
una situaciéon de dependencia material con respecto a otro. Algo
republicanamente indigno. Asi que resulta impresionante, en el afio 2017,

leer o escuchar afirmaciones del tipo “el trabajo (ocupacion) dignifica”.

Que algunos académicos liberales, o politicos como la Consellera del
gobierno de la Generalitat Dolors Bassa, afirmen, por citar literalmente
palabras de esta ultima: que “la mejor politica social es que cada persona
pueda desarrollarse plenamente por medio de su ocupaciéon”(si
analizamos con detenimiento estas palabras se trata de una inmensa
bobada), entra dentro de lo esperable. Que personas de izquierdas
afirmen cosas parecidas, es mucho mas extrano. Y que lo hagan personas
confesadamente marxistas simplemente es inexplicable. {Un clasicista y
republicano Marx alabando el esclavismo a tiempo parcial serfa tan
chocante como escuchar a un cardenal catélico alabar la racionalidad del

atefsmo!

Extrafio pensar que Marx coquetease con las “dignidad del trabajo
asalariado” cuando escribié tan inequivocamente que el caracter extrafio

del trabajo asalariado “se evidencia claramente en el hecho de que tan
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pronto como no existe una coaccién fisica o de cualquier otro tipo se
huye del trabajo como de la peste. El trabajo externo, el trabajo en que el
hombre se enajena, es un trabajo de autosacrificio, de ascetismo”. ¢Hay
personas que disfrutan de su actividad laboral, que “se lo pasan bien”?
iClaro! Pero no abunda esta realidad. Efectivamente, lo contrario a
actividad forzada, ajena, alienada, es la actividad denominada “autotélica”,
que supone la recompensa en la accién en si misma. Se trata, pues, de una
actividad que nada tiene que ver con la inmensa mayoria del trabajo
asalariado que es, con algunas excepciones, meramente instrumental. El
llamado mercado de trabajo es harto distinto a otros mercados. As{ como
tiene pleno sentido distinguir para millones de mercancias (GPS, lenceria
fina, objetos pornograficos, alcachofas...) entre “no poder vender’con
“no conseguir el precio que se desea”, no lo tiene en absoluto para la
mercancia fuerza de trabajo. Los economistas neoliberales (aunque no
ellos solos) consideran el mercado de trabajo en los mismos términos que
el de las alcachofas o la lenceria fina. De ahi la fuente, o mejor una de las
fuentes, de otros graves errores. ;Cémo la introduccién de una renta
basica (RB) puede incidir sobre este “mercado de trabajo”? Los efectos
previsibles de su establecimiento son al menos cuatro: 1) incremento del
poder de negociaciéon de los trabajadores; 2) mas autoempleo; 3) mas
empleo a tiempo parcial; y 4) subidas salariales en determinados puestos

de trabajo y disminuciones en otros.

1) Percibir una RB disminuirfa la presion de aceptar un empleo

cualesquiera que fueran las condiciones laborales ofrecidas. Si se decidiera

optar por abandonar el mercado laboral la RB conferirfa a los trabajadores

una capacidad de negociacion (o resistencia) bastante mayor que la actual.




Alargar las negociaciones laborales hasta el limite de la ruptura cuando los
jefes pueden facilmente substituir a los trabajadores discolos por
maquinas, o reemplazarlos por otros mas complacientes del “ejército
industrial de reserva”, es operacion muy arriesgada cuando la subsistencia
depende directa y casi exclusivamente de los sujetos que se sientan al otro
lado de la mesa. Una RB permitirfa a la clase trabajadora no solo negarse
terminantemente a aceptar unas condiciones de explotaciéon inadmisibles,
sino también plantear formas distintas y mas satisfactorias de organizar el
trabajo. Una RB también constituirfa, durante las huelgas, una garantfa a
modo de fondo o caja de resistencia que proporcionaria a los trabajadores
una posicion de fortaleza mayor que la actual, cuando pueden verse
obligados a hacer frente a reducciones de salario muy severas, y muy
dificiles de soportar porque la mayorfa no dispone de otros recursos para

aguantar muchos dias de huelga legal.

2) En segundo lugar, una RB estimularfa con toda probabilidad el
autoempleo, pues disminuirfa de forma considerable los riesgos de
emprender un proyecto nuevo. Para quien se embarca en un pequeno
negocio, una RB supondria una especie de seguro que contribuiria a
superar la aversion al riesgo que se asocia frecuentemente con esta clase de

iniciativas. También darfa pie a una mayor innovaciéon y, obviamente,

convertirfa a las cooperativas de trabajadores y usuarios en una opcion

mucho mas atractiva y viable.

3) En tercer lugar, parece razonable asumir que la implantacién de una RB
permitirfa, en determinadas momentos de la vida, inclinarse por empleos a

tiempo parcial. En la actualidad, como estos contratos no proporcionan
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una remuneracion suficiente, quienes de otro modo hubieran optado por
esta modalidad se ven habitualmente forzados a aceptar puestos de trabajo
a tiempo completo. Y, sin embargo, segun las estadisticas oficiales, muchas
de las personas que trabajan a tiempo parcial lo hacen porque no pueden
encontrar empleo a jornada completa. En otras palabras, no pueden elegir

el nimero de horas que desearian trabajar.

4) Por ultimo, una RB supondria un aumento real y asegurado del salario
de algunos puestos de trabajo y, posiblemente, una disminucién de otros.
Traerfa consigo una presion al alza de los sueldos de quienes desempenan
trabajos incomodos y poco gratificantes. La relacion de la RB con otros
tipos de trabajo (doméstico y voluntario) es interesante, pero fuera del
objetivo y espacios de este articulo. Es la existencia material garantizada lo

que dignifica, no el trabajo asalariado.

“No se me ocurre otra medida mas eficiente que una renta basica
universal”. Entrevista. Lluis Torrens

¢Qué aspectos de la evolucion reciente del capitalismo han tenido una
mayor influencia en el cambio radical experimentado por la cuestion del
empleo en el mundo occidental? Los dos elementos cruciales que estin
afectando al capitalismo y su capacidad de trasladar la riqueza generada
hacia toda la sociedad son la globalizacion y la revolucion tecnologica. La
globalizaciéon ha supuesto una desindustrializaciéon de los paises avanzados
en favor de China y la cada vez mas dificil substitucion de los puestos de
trabajo destruidos (que se hallaban entre los mas protegidos y estables) por
nuevos puestos de trabajo mas precarios. Y esto ha servido para disciplinar

a la masa de trabajadores industriales, que en el caso de las multinacionales




no solo deben competir con el mercado sino con las propias factorfas de la
empresa distribuidas a lo largo del mundo. En tanto ha habido un
crecimiento mundial de la riqueza, desde una perspectiva planetaria la
globalizacion ha sido positiva en conjunto, como muestra Branko
Milanovic, pero ciertas partes del mundo desarrollado (sus clases bajas y
medias) se han quedado estancadas o incluso estan saliendo perdedoras del
proceso. Y todavia quedan partes importantes que pueden reemplazar a
China como locomotora de la globalizacién, como India o Africa, por lo
que el proceso seguird. Afadamosle el avance de la robotizacion y de la
automatizacion de todo tipo de tareas para encontrarnos con una rotura del
compromiso crecimiento de la productividad y salarios. Ahora, si el
crecimiento de la productividad se intenta repercutir en mejores salarios se
incrementa enormemente la probabilidad de sustitucién del trabajo humano
por maquina o algoritmo. No hay mas que ver la caida en las dltimas
décadas de la participacion de las rentas del trabajo en el conjunto de la

renta nacional (aunque esto solo sea una parte de la explicacion).

¢Ha cambiado la “norma social” del empleo en el mundo occidental? Pues
depende de qué se entienda por sociedad. Hay una fractura cada vez mas
evidente entre precarios y parados de larga duraciéon y empleados con
contratos decentes (funcionarios de carrera, por ejemplo), rentistas o
profesionales liberales y empresarios de éxito . Los segundos obviamente
creen que su situacién es mejor y que todo el mundo deberia estar en
este lado de la sociedad. Pero una parte de estos culpabiliza a los
precarios de su suerte: falta de formacién adecuada, incentivos no
adecuados, etc.. Una faccion de ésta es partidaria del trabajo obligado, de

que no se pueden recibir ayudas del estado sino se muestra una clara
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disposicion a trabajar en lo que sea. En el otro lado, algunos ya ven que
su precaria situacion va a ser permanente y estan disconformes, pero
tienen menos fuerza y presencia mediatica que la clase afortunada.
Ademas, como no son dos clases impermeables, y siempre existe la

posibilidad de mejorar...aunque en general sea remota, y la transmision

intergeneracional de la pobreza cada vez es mayor, se mantiene la ilusién

de que se puede cambiar de bando y la vez se refuerza la culpabilizacion
de los que no lo consiguen. Todo el mundo puede ser presidente de los
EEUU, se dice. Cuando se lee que la solucion es la formacion, uno se
pregunta como es posible que un pafs como Espafia con tasas de
licenciados universitarios (y con masters y postgraduados) por encima de
la media europea y cada vez menos poblacién activa sin estudios tiene
también las tasas de paro mas elevadas después de Grecia. La formacion es
necesaria, pero no es la panacea y lo tnico que hace en un entorno de paro
cronico es reordenar a los individuos en la lista de personas con

probabilidades de encontrar un empleo decente.

¢Puede la izquierda centrar su estrategia en la defensa del empleo como
unica o principal linea de actuaciéon? Es evidente que si el objetivo es
conseguir el bienestar para toda la poblacién de manera sostenible solo a
base de crear empleos dignos a 40 horas semanales para todo el mundo
esto ya no es posible. Hay que defender al empleado como individuo
como sujeto con derecho a una vida digna, pero no su empleo, que cada
vez es algo mas circunstancia y voluble debido al cambio tecnolégico y la
globalizacion. La alternativa a no admitir esto cuesta tanto dinero en forma
de mantener empleos que no son utiles socialmente ni rentables

econémicamente, o de crecer por crecer, con un enorme impacto




ambiental, que al final solo defiende a unos cuantos privilegiados con
respecto a otros. De hecho, abandonar este dogma es el fundamento de la
flexiseguridad, que, paraddjicamente, tantos éxitos ha cosechado en

mantener el empleo y la cohesién social.

Pero obviamente éste no es un debate sobre blanco o negro y la variante
que a mi entender permitirfa mantener la centralidad del empleo es su
reparto combinado con una garantia de rentas eficiente y eficaz para
luchar contra la pobreza y generar los incentivos adecuados para
incorporar a todo el mundo que lo desee al empleo, sin tener que recurrir
a la creaciéon de empleos artificiales. Y no se me ocurre otra de mas
eficiente que una renta basica universal. Los daneses defienden su
férmula de flexiseguridad, como también lo hace Macron en su

programa electoral, pero en una situacién como la nuestra creo que la

version mas acorde con los nuevos tiempos que estan llegando es la de la

renta basica con reparto del empleo, sin dejar de lado las politicas activas
de ocupacién (como la formacién recualificadora o el asesoramiento en
empleabilidad) que incidan en los colectivos con peores expectativas. La
diferencia con la situacién actual es que en este nuevo entorno, la
cobertura de necesidades basicas y la recepcion de politicas activas pasan
a ser derechos, no ayudas graciables ni obligaciones que culpabilizan a
sus receptores sino tienen el éxito esperado en reinsertarse (lo cual ahora

ocurre frecuentemente).

¢Puede plantearse el debate sobre el reparto del empleo al margen del
debate sobre la distribucién de la renta? Pensando en términos de

sostenibilidad politica a largo plazo, creo que, puesto que el peso de la

sinpermiso | 131

poblacion ocupada aun no precarizada aunque decreciente en cuota sigue
siendo elevado, y que hay que contar con ella para consensuar una
solucién aceptable, la solucién pasa por combinar ambas medidas. Un
reparto del empleo unido a una garantia de rentas financiada por los mas
ricos (con una redistribucién de la riqueza y de las rentas) es deseable por
viable y eficiente y podria romper esta fractura entre desempleados
mantenidos y trabajadores pagadores de impuestos, o simplificando entre
ultimos y penudltimos (desempleados versus trabajadores precarios,

inmigrantes o autoctonos), que es el germen del populismo de derechas.

No obstante si que noto mucha resistencia entre las clases medias a
redistribuir su renta hacia los mas vulnerables. Y esto es un peligro
porque en Espafia se pagan muy pocos impuestos en comparacion a lo
que pagan los paises avanzados. Solo hay que comparar los datos de
imposicién real sobre rentas del trabajo (y da igual que sean bajas, medias
o altas) entre Espafia y estos paises para ver las diferencias de
imposicién. Por ejemplo, el salario minimo en Francia tiene una
imposicion de 7 puntos mas en el impuesto de la renta que la misma cifra
en Espafia. En general, la distancia se halla entre 6 y 8 puntos para
cualquier salario y tipo de hogar. Y esta percepcion falsa de que pagamos
muchos impuestos, que viene alentado por los ricos y por su voceros
mediaticos (nadie discute que en Espafia se paga poco, todo se focaliza
en el fraude y en que los ricos pagan poco), es una mala noticia para
avanzar en una redistribucién de la renta que haga posible financiar el
reparto del empleo. Y claro, esto da pie a férmulas alternativas de
financiacién de la renta basica que no son viables, y parecen mds un

excusa para demostrar que no se puede implementar.




Ademis, a esta combinacién de reparto del empleo y redistribucién de la
renta -de manera 6ptima mediante una renta basica- habria que afiadirle
una mejora substancial del salario minimo. Y esto ultimo por dos
principales razones: en primer lugar porque los salarios mas bajos son
indignos y reflejan una decisiéon politica de crear una categoria de
empleados pobres (cuando por ejemplo una auxiliar de geriatria o una
trabajadora familiar cobra menos de 900 euros por un trabajo de servicio
publico de tanta importancia social, esto es una decisiéon politica de no
querer pagar mas o de no obtener los recursos fiscales suficientes para
hacerlo), Y en segundo lugar porque los salarios bajos tampoco nos hacen
mas competitivos, al contrario, fomentan quedarnos en nuestro denostado
modelo productivo /low-cost que nos sitia en tierra de nadie, a medio
camino en productividad y renta entre los paises mas avanzados y los
paises en vias de desarrollo. Una renta basica implementada a través
principalmente de una nueva fiscalidad sobre la renta y la riqueza permite
realizar una transicién aceptable por todas las partes del reparto del
empleo: ni las empresas salen perdiendo y la mayoria de los trabajadores
salen ganando aun reduciendo sus horas totales de trabajo. En este punto
quiero remarcar que las formulas para repartir el empleo no pasan
exclusivamente por la reducciéon de la jornada laboral a 35, 30 o menos

horas semanales.

Existen multiples métodos para conseguir los mismos resultados de
reducciéon global sin que esto implique costosas reestructuraciones
organizativas y faciliten crear nuevos empleos. Jornadas a tiempo parcial
voluntarias y reversibles como en Holanda, permisos retribuidos de

maternidad y paternidad de 6 o mas meses intransferibles entre
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progenitores, afios sabaticos de manera periddica, compactaciones de
jornadas semanales o anuales, jubilaciones anticipadas para los trabajos
mas penosos, etc., son solo algunos ejemplos de las formulas alternativas
para conseguir un reparto del empleo eficiente e incluso mas sostenible en
términos ambientales, y mucho mas facil de realizar si se implementan

conjuntamente con una renta basica.

¢Pueden ser los sindicatos la referencia de la izquierda a la hora de plantear
alternativas sobre el futuro del trabajo y el empleo? [Pues claro; y deberfan
situarse a la vanguardia de esta transformacion. Son ellos los que tienen un
conocimiento mas preciso de qué se puede y cémo se puede hacer,
evitando las trampas que puedan haber en el camino de la transformacion,
como por ejemplo aprovechar una renta basica para desmantelar el estado
del bienestar. Afortunadamente, ya existen en nuestro pais sindicatos
avanzados como ESK que estan anticipando este futuro, pero también el
extranjero. El movimiento en favor de un reparto del empleo combinado
con una renta basica empieza a estar en la agenda de las instituciones
internacionales —ONU, OIT, OCDE, Parlamento Europeo— y eso que no
han experimentado sus miembros de manera global los niveles de paro y
degradacién de las condiciones laborales de nuestro pafs. Pero si son
conscientes de las graves limitaciones de las rentas minimas y del impacto

futuro de la tecnologfa y la globalizacion.

¢Puede reflexionarse —y plantearse alternativas— sobre los problemas

relativos al trabajo sin ampliar la mirada mas alla del empleo y contemplar

el conjunto de trabajos que se realizan en la sociedad actual? :Cémo

analizar el trabajo socialmente necesarior ;Qué trabajos de los que hoy en




dia se realizan son necesarios para la subsistencia o para la mejora de las
condiciones de vida, y cudles podrian ser prescindibles en la medida en
que solo son dutiles para la perpetuacion del actual sistema? sCémo me

imagino el futuro?. En primer lugar tenemos que tener en cuenta los

limites del planeta y empezar a actuar en consecuencia. El paradigma del

goteo —trickle down o favorecer que los ricos se hagan mas ricos para que
una parte de esta nueva riqueza se desparrame entre los pobres- ya no
funciona (por no decir ya no cuela). En estos momentos el modelo
capitalista actual es una formidable maquina extractiva de rentas y
generacion de desigualdades, que ridiculiza la capacidad redistributiva del

sistema fiscal:

El sistema financiero y la sociedad consumista transfieren continuamente
recursos de los pobres (deudores en términos netos) a los ricos
(acreedores netos y accionistas de las empresas y bancos) a través de
intereses y dividendos. Segun la Encuesta Financiera de las Familias del
Banco de Espafia, en la dltima Encuesta del 2014, la riqueza financiera
neta del 25 % de las familias con menor renta era negativa, incluyendo el
valor de la vivienda. Esto no habia ocurrido en ninguna de las encuestas
anteriores realizadas hasta la fecha (2002-2005-2008-2011). Como
consecuencia, el mercado inmobiliario transfiere de manera creciente
recursos de los inquilinos o hipotecados a los propietatios o prestamistas.
Ademas, los derechos de propiedad intelectual incluidos en el coste de la
compra de bienes y servicios transfieren también recursos de pobres a
ricos inversores. Y con el agravante de que a menudo, los derechos de
propiedad intelectual se han generado con recursos publicos, como

demuestra en su libro Mariana Mazzucato.
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Segun la OCDE, el 20% mas rico de la poblacion espanola recibe el 25%
de las prestaciones monetarias sociales mientras que el 20% mas pobre
solo recibe el 10%. En Dinamarca la proporciéon es 8% y 35%
respectivamente. Como ejemplo, las universidades publicas financian con
recursos de todos los estudios de los hijos de clases medias y altas. El
funcionamiento de algunos mercados importantes (TIC, energfa, recursos
naturales, telecomunicaciones, finanzas) crea monopolios u oligopolios

que generan enormes beneficios a costa de los consumidores.

La economia colaborativa-corporativa promueve la precarizaciéon del
empleo (si se puede vivir con menos, también se pueden cobrar menos
salarios o vivir a comision o a destajo). Ademas funciona sobre el paradigma
del ganador-se-lo-lleva-todo, lo que aun genera mayor desigualdad en favor
de los accionistas y directivos de las empresas ganadoras. El crecimiento
incontrolado del mundo lleva a un nivel de agotamiento de los recursos, de
contaminacion, degradacion del medio ambiente y cambio climatico, que

pondra serias dificultades a la parte mas vulnerable de la poblacion.

El acaparamiento de algunas materias primas criticas o de los entornos
ambientales mas saludables por parte de los ricos también supondra
trasvasar rentas de pobres a ricos. Y hay una profunda desigualdad de
género en las relaciones econémicas: en Espafia, con datos oficiales,
teniendo en cuenta todos los trabajos (remunerados, reproductivos y
voluntarios) que hace la gente a lo largo de la vida, las mujeres trabajan en
promedio el equivalente a 30 afios a tiempo completo mas que los
hombres, pero se les paga la mitad (sumando ingresos por trabajo y

pensiones).




Y como el empleo escaseara, el ejército industrial de reserva se hard més y
mas grande, presionando continuamente los salarios hacia abajo, donde la
unica esperanza sera que la formacién (o sobreformaciéon o

sobretitulizaciéon) permitira avanzar unas posiciones en la cola de los

demandantes de empleo, sin darte cuenta que el tamafio de la cola sera el

mismo. En resumen, o atajamos esta maquinaria infernal o la acumulacion
de riqueza en manos pocos sera cada vez mayor. Para esto se necesita una
estrategia comprensiva donde la redistribucion de la renta, la riqueza y el
empleo son piezas esenciales. Aqui mi decalogo de lo que habria que

realizar:

— Redistribuir la renta y la riqueza mediante una renta basica universal
que elimine la pobreza. En el caso espafiol implica combinar la RB con

politicas activas y diferenciadas de acceso a la vivienda

Equipararnos en presion fiscal a los paises avanzados mediante
impuestos progresivos y aplicados a todas las rentas generadas por
nuestros compatriotas, ya sean personas fisicas o juridicas, en cualquier

lugar del mundo, y por las personas extranjeras en nuestro pafs

— Y alli donde no lleguen los impuestos implementar tarificaciones
sociales para garantizar que las clases mas vulnerables acceden a los

bienes y servicios publicos no universales

Garantizar una real igualdad de oportunidades, para lo que se necesita

una minima igualdad de posiciones
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Repartir los empleos usando todos los instrumentos posibles

Generar empleos en aquellos sectores del estado del bienestar y
transiciéon energética en donde presentamos graves carencias con los

paises social y ecolégicamente mas avanzados.

Especificamente universalizar el cuidado 0-3 y ampliar la atencién a
dependencia para evitar las fugas de talento femenino para hacerse

cargo de sus familiares

Invertir en I+D+i y formacién para tener una industria y sector
servicios competitiva a nivel internacional que permita tener una

balanza exterior equilibrada

Mejorar el salario minimo y reducir la brecha salarial en sectores y genero

reconociendo explicitamente el valor social de los trabajos de cuidados

Aceptar que podemos tener un mayor nivel de bienestar colectivo e
individual sin crecer, eliminando trabajos innecesarios y estableciendo
un sistema social de reparto del trabajo de los mas duros, donde su
salario no venga determinado por el mercado sino por su valor social

determinado colectivamente.

Fuente: Galde, nim. 18, primavera 2017.




La Renta Basica y la vagancia de
ciertos mitos
Julen Bollain - 25/06/2017

En apenas dos afios, la RB ha pasado a estar en boca de gran parte de la
ciudadanfa y es innegable que recibe tanto comentarios favorables como
desfavorables casi a diario tanto en foros de opinién, como en periédicos o
en revistas. Hace tiempo ya que venimos diciendo que si algo tiene de malo
la RB, es la facilidad para ridiculizarla. No obstante, no es menos cierto que
cuando las personas dejan de lado la demagogia barata y profundizan en el
tema, tal y como afirmaba el profesor Daniel Raventos el 18 de mayo, “mas
convence y mas dificil es ridiculizarla”. Y personalmente me gusta rebatir los
comentarios desfavorables con argumentos ya que como no podria ser de
otra manera, es totalmente legitimo que existan opiniones dispares a las
mias. Sin embargo, son mas dificiles de tolerar ciertas criticas disparatadas
que no intentan sino liar a la ciudadania. O por qué no decitlo, criticas sin

ninguna fundamentacion analitica o empirica.

Existen argumentos que han calado en mayor o menor medida en la
sociedad ya que han sido repetidos por boca de diferentes sectores cada vez
que les surgfa la posibilidad y que efectivamente merecen ser contrastados.
¢Quién no ha oido alguna vez que la RB crearfa “vagos” y que la gente
dejarfa de trabajar remuneradamente? Pues si, probablemente sea éste el
mayor mantra que debemos desmantelar los defensores de la RB. Eso si
debemos desmantelarlo cuando nadie ha demostrado analiticamente que sea

asi. Ni la menor aproximaciéon. Y es que como los acusados antes del siglo
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XIII a través del juicio divino o la ordalia, l]a RB debe superar ciertas
pruebas para demostrar su inocencia o buen hacer empiricamente, cuando
los acusadores no hacen sino soltar sapos y culebras por su boca sin
ninguna fundamentacion. Claro que sin la /lex zalionis en la actualidad los
acusadores y las acusaciones se multiplican. Cabe destacar, que el término
trabajo no solo engloba el trabajo remunerado, sino que una parte muy
importante del mismo (a veces incluso superior a la del trabajo remunerado)
se divide también en trabajo doméstico y de cuidados y en trabajo
voluntario. Si algo harfa la RB, desde luego, serfa visibilizar y ofrecer un
valor mas aproximado a la realidad que el que ostentan actualmente
situandose fuera del mercado de trabajo. Pese a que diversas encuestas
coinciden en dictaminar que menos de un 4% de las personas dejarfan de
trabajar remuneradamente si recibieran una RB, este articulo no pretende
analizarlas en profundidad ya que se ha realizado anteriormente, pero si me
gustarfa dejar claro una vez mas que lo que realmente desincentiva la

buisqueda de empleo son las rentas minimas garantizadas y su siempre
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presente trampa de la pobreza. Los subsidios condicionados no son
acumulativos, sino prestaciones que como mucho complementan una renta
de trabajo si la hubiera, hasta el umbral que el programa fije. Creo que no es
discutible que aqui reside un estimulo negativo a la busqueda de empleo y a
la aceptacion de ofertas de empleo de baja cuantia o de los llamados trabajos
basura. La razén es sencilla, al ser estas prestaciones no acumulativas, por
cada euro que se ingrese a través de las rentas salariales, se pierde un euro
por prestacién. Sin embargo, la acumulatividad de la RB ofrece la
posibilidad de trabajar remuneradamente sin petjuicio de la prestacién
recibida. Por lo tanto, podemos observar como lo que verdaderamente

desincentiva la bisqueda de empleo son los subsidios condicionados.

Recientemente manifestaba una persona defensora del trabajo garantizado
que existe el mito entre parte de la izquierda de que la RB resuelve todos los
problemas. No sé exactamente cual es el trasfondo de esta afirmacién. No
llego a comprender si la pretension es desconcertar a los lectores,
confundirlos o enganatlos, pero si algo hemos dejado claro y hemos
repetido hasta la saciedad los defensores de una RB progtresista, es que no es
la solucién a todos los problemas. Hay que ser torpe para no entender que
serfa una medida mas dentro de un paquete de medidas que compondrian la
politica econémica de un espacio geografico determinado. Por ejemplo para
que con suerte no vuelva a la palestra este argumento frivolo, se puede
observar como la RB garantizaria la existencia material de todas las personas
y, por tanto, ofrecerfa mayor independencia econémica a las mujeres. Sin
embargo, no combatiria las violencias machistas per se y por ello los
gobiernos debetfan seguir luchando por legislar en contra de las mismas. En

este sentido argumentaba Rutger Bregman el pasado 25 de marzo en una
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entrevista ofrecida a un medio espafiol cuando afirmaba que la RB no es la
panacea, y que por ejemplo existen asuntos como el coste de la vivienda
(especialmente en las grandes ciudades), que necesitan respuestas y politicas
propias y que la RB no lo va a solucionar por s{ misma. También alegaba en

la misma linea Guy Standing cuando manifestaba que una RB por si sola no

da respuesta a todos los males de la sociedad. El hablaba de la propuesta de

la Carta del Precariado, la cual, precisamente porque la RB no es el balsamo
de Fierabras, contiene 29 articulos. No duda en ningun momento Guy
Standing en sostener que la RB es uno de los articulos esenciales de la Carta
del Precariado, ya que todo el mundo en nuestra sociedad debe disfrutar de
una seguridad basica que le permita tener un suelo sobre el cual edificar su
camino vital y es necesario aumentar la libertad efectiva de la ciudadania.

¢Alguien se niega a ello u ofrece una solucién mejor?

Realmente creo que es hora de poner las cartas sobre la mesa, de ofrecer
soluciones y de poder argumentar desde el rigor y la fraternidad. Quiza sea
porque aun soy relativamente joven, pero no llego a comprender la
tenacidad de ciertos sectores de la izquierda por desprestigiar la RB
mediante reiteraciones que lleva repitiendo la derecha durante décadas. Yo
tengo claro por qué estoy luchando y por qué nunca dejaré de hacerlo.
Simple y llanamente, porque no comprendo una sociedad sin libertad, sin
igualdad y sin fraternidad. Es triste que entre nosotros, entre miembros que
ocupamos un ideario bastante parecido, usemos razonamientos tramposos
en vez de discutir sosegadamente para llegar a acuerdos para el bien del

comun de la ciudadania.

Fuente: Este articulo es una adaptacion de “publicado en Besterik Gabe el 23/06/2017
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“En Holanda os llaman vagos y se

quedan vuestros impuestos”. Entrevista
Rutger Bregman - 21/06/2017

¢Por qué su ministro de Economia Dijsselbloem nos llama vagos
tan a menudo?

Porque sabe que la mayoria de los holandeses piensa que los espafioles, los
italianos y los griegos se aprovechan de ellos para llevar una buena vida de

fiesta y siesta al sol.

Pues me alegro de que no le haya ido bien en las elecciones: su
partido se ha hundido.

Pero €l atn es el politico mas popular de Holanda gracias a ese tipo de
declaraciones que halagan los mas bajos instintos supremacistas y tribales

de mis conciudadanos.

De esos hay en todas partes.
Pero lo que no cuenta Dijsselbloem es que en realidad Holanda es un

parafso fiscal que ha servido a las multinacionales espafiolas para eludir

impuestos en Espafia con esquemas que acaban llevandose el dinero que

deberfa financiar la sanidad y la educaciéon espanolas a paraisos fiscales.

Y de paso financian la sanidad y la educacion de holandeses que
nos llaman vagos.
Las multinacionales obtienen beneficios en Espafia y en otros paises de la

UE, pero pagan sus impuestos en Holanda —con un tipo mucho mas bajo—
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y, desde alli, los reenviamos a las Antillas Holandesas y otros paraisos

fiscales donde ya no tributan nada.

A esa triangulacion la llaman el sandwich holandés y hace aios
que se practica.
Maniobras parecidas disené en su dia el presidente de la Comision

Europea, Juncker, cuando trabajaba en su pafs, Luxemburgo.

Deberia haber dimitido ya solo por eso.
Lo curioso es que esos mismos que, cuando proponemos avances sociales,
nos acusan de utdpicos son los que luego fomentan la elusion fiscal. Y esa

si que la consideran realista.




Lo bueno es que, legal o no, la mayoria de los europeos ya no la
toleramos

Es que no podremos financiar mas pensiones ni mejores servicios para
todos si ellos se llevan el dinero de los beneficios, tras pagar sueldos

menguantes, a paraisos fiscales.

¢Qué propone usted para aumentar nuestro bienestar?

¢Sabe por qué la socialdemocracia europea esta en crisis?

Podriamos discutirlo durante horas...
Pues porque ha tenido éxito. Ha logrado que nadie discuta las pensiones,
antano sélo de izquierdas, ni la sanidad gratuita y universal ni el derecho a

la educacién. Su programa ha triunfado tanto que ya nadie lo cuestiona.

En cambio, los partidos socialdemocratas son hoy muy realistas.

Hoy todas esas etiquetas estan obsoletas. Por eso necesitamos otra gran
meta social europea, y la que propongo ahora es la renta basica universal.
Que se dé dinero a la gente, a todos, un minimo para garantizar que nadie

sea pobre.

¢Dinero asi sin mas? ¢Sin trabajar? ¢Sin demostrar que no
puedes ganar un sueldo?
Eso no quiere decir que no hagas nada con tiempo. Lo emplearias en

tareas mas agradables y creativas y enriquecedoras para todos.

...0 no.
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iQué poco confia usted en las personas! La mayoria crearfa mas valor para
la sociedad con su tiempo en vez de perderlo en trabajos absurdos que

pronto seran robotizados.

¢Quién los haria si no los hacen ellos?
Quien sea, pero mejor pagado. La renta basica empujaria los salarios hacia
arriba, que buena falta hace, porque darfa a los peor pagados mas poder de

negociacion.

Me temo que nuestra recaudacion fiscal no da para tanta renta
universal.
iPues claro que si que da si evitamos la elusion y la evasion fiscal! Y habria

menos gente en carceles, asilos y orfanatos. Serfa un ahorro.

Fomentaria la inflacion.
Solo si pagas ese salario imprimiendo dinero, pero se puede pagar con
impuestos. Y solo adelanto el futuro, porque, ademas, la robotizacién lo

hari inevitable.

¢Son compatibles todas las pensiones de hoy con su sistema?
¢Las sustituiria?

Serfa mucho mejor que las pensiones contra la pobreza o la enfermedad de

hoy porque no tendrfamos que gastar millones en humillantes controles
para saber si eres pobre o enfermo. Hoy las pensiones contra la indigencia

fomentan precisamente que no salgas de ella.




La fundacion BBVA concluyo hace poco que nuestro PIB no da
para renta universal.

Vale, pero ya lo estan discutiendo. También la OCDE emite informes al
respecto. Hace una década era tachada de locura y ahora estd en todos los

seminarios de prospectiva.

¢Cuanto costaria el salario para todos?
En EE.UU. sélo supondtia el 1% del PIB. Es mucho menos de lo que

esta gastando en Defensa. De verdad que el coste es hoy muy asumible.

A mi me gusta mi trabajo: ¢por qué voy a querer cobrar sin dar
golpe?

No dejara usted de trabajar: simplemente, cobrara la renta ademas de su
sueldo. Lo unico que sucedera es que quienes trabajan en tonterfas porque

temen no poder pagar el alquiler podran dedicarse a algo que valga la pena.

En Suiza, que si que puede pagarla, votaron si dar esa renta a
todos y dijeron que no.

También los suizos votaron sobre el voto de las mujeres en los 50 y

dijeron que no, pero lo aprobaron 20 afios después. Ya le he dicho que

cuando las utopias se realizan, todos las ven normales enseguida y se

extrafian de que no fueran realidad mucho antes.

Fuente: www.lavanguardia.com/lacontra/20170613/423360596944/en-holanda-os-llaman-
vagos-y-se-quedan-vuestros-impuestos.html
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“Cuanto mas se conoce la RB, mas
convence y mas dificil es ridiculizarla”.
Entrevista

Daniel Raventés - 18/06/2017

En Barcelona hay 1.000 personas que reciben una asignacion
monetaria, trabajen o no. Uno de los idedlogos de esta iniciativa, el
economista Daniel Raventds, explica por qué la RB es un factor de
progreso y no un fomento de la vagancia como muchos aseguran. La

entrevista la realiz6 para vogpopuli Bosco Martin Algarra.

“¢Dinero sin trabajar? ;Pero estamos locos?”. Es una reacciéon habitual
cuando se habla de RB. Pero no. “No es eso, no es eso”, que dirfa Ortega.
Ni dinero para vagos ni aspiraciones de ilusos ni ensofaciones de
economistas “progres”. La RB va mas alla, segun sus partidarios; pero
contra eso, contra las descalificaciones simplistes y contra las invectivas
mas cufiadescas tienen que luchar -dia si y otro también- los promotores
de esta singular forma de redistribuir la riqueza. Entre estos ultimos se
encuentra Daniel Raventds, economista y profesor del departamento de
Sociologia de la Universidad. Junto a sus colegas Jordi Arcarons y Lluis
Torrens han disenado un plan para financiar la “asignacién monetaria

incondicional” a toda la poblacion.

Hablamos de 7.968 euros anuales para cada espafiol o residente legal, y
de 1.593 para los menores de 18 afios. De momento, hay 1.000 familias

de Barcelona que ya estan testando sus efectos durante dos afios, aunque
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con cantidades mas reducidas. Laia Ortiz, responsable de derechos
sociales del Ayuntamiento de Barcelona, explicaba que una persona sola
que participa de este experimento puede percibir entre 400 y 500 euros
mensuales. Si convive con mas personas, la cantidad aumenta. La
cantidad de una familia de cuatro miembros puede oscilar entre los 1.000
y 1.500 euros. ¢Qué hara la gente cuando le dan dinero gratis?
¢Malgastarlor? ¢Invertirlo en negocios? ¢Ahorrar para tener ‘un colchén’

en época de vacas flacas? Hay gente que de veras necesita un dinero
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extra. Pero, ¢por qué darselo a quien no lo necesita? Vamos a ver. Me
haces esa pregunta porque estas pensando que la RB se afiadirfa a lo que
cada uno de nosotros gana. No es asi. La cantidad que cada ciudadano
percibirfa como RB no se afiadirfa sin mas a su salario o a su pensién o

prestacion por desempleo.

Entonces empecemos por lo basico. ¢Qué entiende usted por RB?
Es una asignacién monetaria incondicional a toda la poblaciéon. Con la
reforma que proponemos nosotros, la RB esta exenta de IRPF. Este es un
detalle fundamental. Nosotros proponemos que a partir del euro que se

gana por encima de la RB, que estaria exenta, se empiece a pagar IRPF.

Es decir, que si uno gana el salario medio espanol, que esta por
debajo de los 2.000 euros, ¢pagaria mas impuestos?

Por su RB no, porque estd exenta, insisto. Esta iniciativa se puede
concretar de diversas maneras, pero tal como Jordi Arcarons, Lluis
Torrens y yo hemos propuesto, se basa en una reforma del IRPF que
significa, a efectos practicos, que el 20% mas rico de la poblacioén perderia

y el que esta debajo de ese 20% ganaria.

Si me tuviera que citar los tres o cuatro impactos mas positivos
de la Renta Basica, ¢cuales eligiria?

Primero: si ta das una RB al menos igual que el umbral de la pobreza, la
pobreza desaparece. Segundo: los trabajadores y los salarios mas bajos
tendrfan un poder de negociaciéon superior al que tenemos ahora. Y
tercero, por solo decir solo tres, nos evitamos una cantidad de burocracias

y gastos administrativos y de gestion impresionantes.
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¢Esto ultimo lo dice porque suprimirian todas las subvenciones
por debajo de la cantidad asignada como Renta Basica?
Efectivamente: Toda asignaciéon monetaria -no nos estamos refiriendo a
los servicios basicos como Educacién o Sanidad- por debajo de la RB
desaparecerfa. Es decir, si una persona tiene una pension alta, de 2.000
euros, no gana ni pierde, porque recibirfa la RB (700) mas 1.300 euros para
completar su pension. Pero si una persona sélo cobra la prestacion social
de 400 euros, recibirfa 300 mas hasta llegar a los 700, que es la cantidad

mensual aproximada que proponemos como RB.

Dinero gratis a menores
Ustedes proponen una Renta Basica a todo espainol mayor de
edad de 7.968 euros anuales. ¢{Por qué esa y no otra?

Porque en esa cifra exacta esta ubicado el umbral de la pobreza del Estado

espafiol cuando realizamos el estudio, si descuentas a la comunidad

autbnoma vasca y navarra.

¢Por qué excluyen a Navarra y Pais Vasco?
Porque, segun los datos que tenfamos, era mejor desagregar esas dos
comunidades porque tienen un régimen fiscal distinto. No querfamos

mezclar determinados aspectos que hubieran complicado el calculo.

En el caso de los menores, ¢no es al fin y al cabo un dinero que va
a los bolsillos de los padres?

Efectivamente. Pero si se implantara una Renta Basica tendria que estar
acompanada de una ley que regulase el uso y castigara el abuso, incluyendo

la retirada de la patria potestad. Esto ya ocurre ahora. Cuando un padre o




madre no se comporta con sus menores como la ley estima que debe

hacerlo, también puede perder su custodia.

&Y qué teme de poner en marcha esta propuesta?

Uno de los grandes problemas de la RB es que cuando no se conoce casi

nada es muy facil de ridiculizar. Esto ya ha pasado en parlamentos
distintos, entre ellos tres o cuatro veces en el espafiol, pero también en
parlamentos autonémicos y de otros estados. Hay gente que dice que
vamos a mantener a vagos, que nadie trabajarfa, que los inmigrantes nos

van a inundar... Es muy facil de ridiculizar.

&Y como evitarlo?

Dando a conocer esta iniciativa. Es muy interesante ver que a medida que
la poblaciéon conoce mas esta propuesta, mas a favor esta. Porque ve
facilmente que basta profundizar un poco para darse cuenta de que

algunas de las objeciones que se hacen a la RB son pura demagogia.

La reduccion del indice de Gini

Ustedes proponen para reformar la RB quitar los subsidios que
sean de una cuantia inferior y reformar el IRPF. {Podria resumir
cuales serian las lineas Basica de esa reforma del IRPF?

El IRPF actual es muy poco redistributivo. Analicemos el indice de Gini,
el que mas se usa internacionalmente para medir las desigualdades de
Renta en un mismo pafs, que va de 0 a 1 (cuanto mas se acerca al 1, hay
mas desigualdad; cuanto mas se acerca al 0, menos). Si partimos de un
indice de Gini que ronda el 0,41 antes del IRPF, tenemos que después
pasa a a ser de 0,30.
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0 sea, que se reduce, pero poca cosa...

Exacto. Con nuestra propuesta, el indice de Gini quedarfa alrededor del
0,25, en unos niveles muy similares a los que existen en los Estados mas
igualitarios (0 menos desigualitarios) del mundo: Dinamarca, Finlandia,
Noruega, Suecia. Es decir, se tratarfa, como esta reduccion de Gini
muestra, de una gran redistribucion de la riqueza de los mas ricos al resto
de la poblacién. Los ricos seguirfan siendo ricos, pero un poco menos a

cambio de la erradicacion de la pobreza.

¢Contempla que se pueda renunciar a la RB aquel a quien no le
convenza o le perjudique fiscalmente?
Claro, no cabe duda de que quien quiera renunciar le hace un favor al

resto y hay que respetar su decision.

La RB ¢es solo para ciudadanos, para residentes, para
inmigrantes?

Para todos los ciudadanos de un pafs y los residentes legales. Estamos
hablando de dinero publico y debemos saber a dénde va. No lo vamos a

dar a ciegas. Es una cuestion elemental.

¢Y no teme un efecto llamada a los emigrantes del mundo
entero?

Quien se ha puesto a estudiar seriamente el efecto llamada sobre una RB
ha llegado a la conclusién de que no sera asi. La inmigracion esta causada
por la falta de condiciones materiales de existencia en el lugar de origen.

Con RB o sin ella, la presion migratoria sera tan grande como siempre si




no cambian las cosas. Es mas: si se implantara una RB en paises pobres,

las presiones para emigrar serfan menores, como es facil de entender.

El 'NO' de Suiza

Los suizos votaron sobre la Renta Basica y un 77% del electorado
dijo que no. ¢Es un mal precedente?

Yo dirfa que hay que ser mas cauto. Lo que me extrafia es como tanta
gente, un 23%, votd a favor tal y como sucedieron alla las cosas. Cuando
se iba acercando la fecha de la votacién, los apoyos a la RB iban creciendo
y causando alarma entre los bancos, patronales, partidos y medios de
comunicacion, que estaban en contra en su gran mayorfa. Insisto: cuanto

mas conoce la gente de qué va realmente la RB, mas la apoyan.

¢Hay una Renta Basica de derechas y otra de izquierdas?

Hay gente de derechas y izquierdas que propone la RB, lo que confunde a
muchos. La gente piensa: “:donde esta el secreto?”. El problema estd en
las diferencias que hay entre una propuesta de derechas o de izquierdas:
Basicamente la financiacion de unos y de otros. La derecha quiere una RB
a cambio de desmantelar una parte del Estado de Bienestar. La izquierda
quiere una RB sin desmantelatlo, al revés, reforzandolo. Sélo retiraria las

subvenciones inferiores a la RB, por razones explicadas.

Imaginese que yo soy Juan Pérez, el espaiol medio, que no ve
nada claro su idea. Estamos en un bar tomandonos una caiia.
Convénzame como lo haria a un amigo.

Juan, dedica 15 minutos, jsolo 15 minutos! a leer nuestra propuestas de la

RB. Juzga por ti mismo. Te apuesto la proxima cafia a que cambiaras de
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opinién. Si después de leerlo sigues pensando que no va a funcionar, te
explico més cosas en pocos minutos mas. Y no te preocupes, que, si aun

sigues siendo un contrario a la RB, la préxima cerveza la pago yo.

Fuente: www.vozpopuli.com/economia-y-finanzas/Daniel-Raventos-Renta-Basica-
ridiculizarla_0_1036097213.html




Entrevista a Daniel Raventos en Forbes
Daniel Raventés - 11/06/2017

A principios de mayo, Alfredo Aranda, responsable de Core Business
de la revista Forbes, envié un cuestionario a Daniel Raventéds. Junto
con las declaraciones de otras persones consultadas, se publicé un
reportaje sobre la situacion actual y las perspectivas de la Renta
Basica en el nimero 44 de junio de esta revista. Las respuestas no
podian ser reproducidas en la revista en toda su extensién por
evidentes razones de espacio. Reproducimos integramente las

preguntes y respuestas que fueron enviades a Forbes. SP

¢Es la Renta Basica Universal un incentivo a un nuevo modelo de
vida, o una solucion a un modelo econémico en crisis que no
puede garantizar empleo digno para todos?

ILa RBU ha sido enfocada o justificada, segin el autor o autora
correspondiente, de formas muy distintas. Con al menos 30 afios de
existencia en su version actual, a la RBU se han aproximado personas con
especialidades académicas (para centrarme ahora unicamente en este
ambito) muy distintas: economettia, filosoffa, economia en sentido amplio,
politica, sociologfa... Asi, a unas personas les ha interesado mas la justicia
de la RBU, a otras la viabilidad econémica, a otras las implicaciones
politicas, etc. Pero esto solamente es una parte del estado de la cuestion.
Otra parte muy importante son las ideas politicas, econdémicas y filoséficas
respectivas. No responderfa a su pregunta igual un economista de la

tradiciéon de la escuela austrfaca que un postkeynesiano o uno de la
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tradicion socialista (en la que incluyo evidentemente no solamente a los

actuales partidos que se siguen, vaya usted a saber por qué, llamando
socialistas). Ni responderfa lo mismo una persona partidaria de cualquier
rama de la filosoffa politica liberal académica, que son muy diversas, que
una persona partidaria de la concepcién historica republicana de la
libertad, entre las que me incluyo. Si salimos de los ambitos académicos,
como afortunadamente le ha ocurrido a la RBU desde hace ya un buen
numero de afios, la situacion que he descrito se enriquece mucho mas. As{

que su pregunta serfa contestada de forma muy distinta por distintos




partidarios de la RBU. Pero mi respuesta es: la RBU es una propuesta que
permitirfa garantizar en la actualidad la existencia material a toda la
poblacién. Esto es una condicién para poder ejercer la libertad. La libertad
es algo que jamas puede tener una persona cuya existencia material no esté
garantizada. El gran republicano del siglo XVII James Harrington lo dijo,
entre otro muchos, en un lenguaje de hace mas de tres siglos, pero muy
claro: “El hombre que no puede vivir por su cuenta debe ser un siervo;
pero el que vive por su cuenta puede ser un hombre libre.”Esto en primer
lugar. Después, qué duda cabe, la RBU no puede abordar todos los
problemas sociales y econémicos que en el ano 2017 tenemos planteados,
y debe ser vista como una medida de politica econémica que, junto con
otras, permitirfan hacer frente a los problemas actuales. Si tuviera que
resumitlo en pocas palabras, ya me sirven las que utilizé el gran bidgrafo
de John Maynard Keynes, Sir Robert Skidelsky: “El deber esencial del
Estado es la creacion de las condiciones materiales para que todos puedan
gozar de la buena vida”. La RBU formarfa parte esencial de estas

“condiciones materiales”.

¢Como se financiaria?

Financiar una RBU es mucho mas facil de lo que puede parecer a primer

golpe de vista, aunque el BBVA no ha entendido del todo bien cémo se

puede hacer (véase su comentario y nuestra contestacion, aqui). Junto con
los profesores catalanes Jordi Arcarons y Llufs Torrens presentamos un
avance de un estudio que aparecera en forma de libro sobre cémo se
podria financiar una RBU en el Reino de Espafia, con la excepcion de las
comunidades auténomas de Euskadi y Navarra por razones estrictamente

de homogeneizaciéon de datos. Disponiamos de casi dos millones de
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declaraciones oficiales de IRPF, aportadas por el Instituto de Estudios
Fiscales, del afio 2010, en uno de los peores momentos de la crisis. La
conclusion es que puede financiarse una RBU para toda la ciudadania y
residentes acreditados de una cantidad igual al umbral de la pobreza de
aquellos momentos, con la exclusién de las dos comunidades auténomas
mencionadas: 7.471 euros anuales por persona adulta y una quinta parte
para todos los menores de 18 afios. Este resultado se obtenia basicamente
mediante una reforma del IRPF y mediante la supresion de las
prestaciones publicas monetarias inferiores a la RBU (si fueran superiores
la RBU deberia complementarse hasta la cantidad de la prestacién). En el
bien entendido que no se tocaba ni un céntimo de ninguna otra partida
publica: ni sanidad, ni educacién... ni de otras partidas que podrian
perfectamente ser objeto de recorte: casa real, ejército... Pero vuelvo a
insistir, no se detrafa nada de ninguna partida publica que no fuera las que

he especificado.

Uno de los resultados de la investigacion es que el indice de Gini pasaria a
ser de unos niveles muy similares a los mas igualitarios del mundo, los
paises escandinavos, puesto que la reforma fiscal para financiar esta RBU
supondria una redistribucién de la riqueza del 20% mas rico al resto de la
poblacion. Me gustaria dejar muy claro que el estudio estaba basado en los
datos oficiales del IRPF, sin entrar a valorar la inmensa elusién fiscal que
evidencia un analisis de estos casi 2 millones de IRPF. Con ello quiero
decir que si se declarase lo que se tiene que declarar, y hay sectores sociales
que no lo hacen como es mas que patente, la financiacion de la RBU seria
aun mucho mas facil. Pero hay mas. La RBU puede ser financiada también

mediante otras aportaciones de otros impuestos mas alla del IRPF. Asi,
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como desarrollamos en el libro que debe publicarse, deben tenerse en
cuenta: Revisiéon del calculo de las bases del IRPF (cambiando la
estimaciéon de rentas de actividades econémicas por modulos por
estimacién directa, por ejemplo); impuestos adicionales: Impuesto a las

Transacciones Financieras, impuestos ambientales (actualmente los

menores de toda la UE), revisién o supresion del impuesto sobre el

patrimonio y creacion de un verdadero impuesto sobre la riqueza; revision
del IVA: eliminacién de los tipos reducidos y compensaciéon mediante
RBU. Eliminaciéon de los topes a la cotizaciéon a la Seguridad Social.
Armonizacién Impuesto Sucesiones y Donaciones. Mejora en la lucha
contra el fraude y elusion fiscales (cuestion de primera magnitud en el
Reino de Espafa, muy por encima de la media de la UE). (Pueden

consultarse los detalles del avance del estudio aqui)

Los partidarios de la RB argumentan que podria ser mas eficiente
y equitativa que los sistemas tradicionales de bienestar y que
protegeria a las personas de los riesgos de la robotizacion? ¢Por
qué?

No es exacto. Por lo que se refiere a la relaciéon de la RBU con los
sistemas tradicionales de bienestar, y como he mencionado en la
respuesta a la primera pregunta, hay mucha diversidad social, politica y
académica entre las personas partidarias de la RBU. La cada vez mas
extensa bibliograffa que hay en multitud de idiomas sobre el tema, puede
constatar que hay partidarios de la RBU de derechas, de centro y de
izquierdas. El criterio infalible para saber la orientacién politica de
cualquier defensor de la RBU es conocer la propuesta de financiacioén

que la hard posible. Y también es de mucha informacién conocer las
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medidas de acompafiamiento de politica econémica que se defienden.
Los defensores de derechas pretenden desmantelar el Estado de
Bienestar (o lo que queda en algunos lugares de ¢l) “a cambio”de la RBU
(serfa el caso de Charles Murray, el economista que defiende la RBU en
las paginas del Wall Street Journal), persiguiendo sus clasicos objetivos de
“adelgazamiento”del Estado (excepto la policia, el ejército y los
tribunales de justicia) y de reduccion de la presion fiscal. Los defensores
de izquierdas, por el contrario, pretenden una redistribucion de la renta
de los mas ricos al resto de la poblacién y el fortalecimiento del resto de
prestaciones del Estado de Bienestar. Es decir, para la concepcién de
izquierdas, en claro contraste con la de derechas, su implantacién no
debe suponer merma alguna de los servicios publicos ni de los derechos

sociales (educacion, sanidad, dependencia, vivienda, etc.).

En cuanto a los riesgos de la robotizacién para muchos empleos, cabria
decir mucho. Precisamente muchas personas que en los ultimos afios se
han vuelto defensoras de la RBU ha sido por esta razén. En breve, la
automatizaciéon o robotizaciéon puede ser en beneficio de unas pocas
personas o en beneficio del conjunto de la sociedad. Una parte de la
cuestion es que el hecho de que se pueda fabricar mercancias (el tipo
concreto de tales mercancias formaria parte de otra reflexién) en mucho
menos tiempo que hace pocos afios, que tareas peligrosas o poco
atractivas puedan ser mecanizadas... es fantastico. La otra parte, y no
precisamente de poca importancia, es ¢servird para que todas las
personas puedan tener mas tiempo para vivire, gservira para que el
inmenso aumento de la productividad permita que todas las personas

puedan vivir segun sus respectivos proyectos de buena vida?, o bien
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gservira para enviar a mas millones de personas al desempleo y a la
infelicidad? No es una cuestion técnica, es una decisiéon politica.
¢Recordamos aun los debates sobre las vacaciones de los trabajadores?
Bertrand Russell, en un bonito ensayo de 1932, “In Praise of Idleness”,
menciona haber escuchado a una vieja condesa exclamar: “sPara qué
quieren hacer vacaciones los pobres? Lo que deben hacer es trabajar”.
¢No se asemeja a lo que dicen algunos hoy ante la perspectiva de la
robotizaciéon? Por ejemplo, el presidente de la patronal espafiola, Juan
Rosell, cuando dice que “el trabajo fijo y seguro es un concepto del siglo
XIX”. Son distintas palabras, la de la condesa y la del pimpante patrono,
para expresar objetivos similares. Lo que no hay ninguna duda es que a la
condesa y al presidente de la CEOE les va bien que los gobiernos y las
leyes les permitan regular los mercados de acuerdo a su vision de la vida

humana.

Keynes ya decfa hace casi un siglo que la ciencia deberfa permitir que
pudiéramos vivir “sabia y agradablemente bien”, pero también tenia la
esperanza de que llegara un dia en que “el amor al dinero como
posesion... sera reconocido como lo que es, una morbilidad algo
repugnante”. Digamos que este dia no ha llegado y que de momento van
ganando los que aman el dinero como posesiéon o, adn peot, como
medio de pura especulaciéon. Y qué duda hay que la RBU junto a una
reduccion de la jornada laboral (para volver a citar a Keynes: como es
harto conocido, daba por supuesto que en la actualidad ya deberfamos de
trabajar remuneradamente como mucho 15 horas semana) permitirfa que
la automatizacién o robotizacioén redundase en beneficio del conjunto de

la sociedad. Por una vez valdria la pena probatlo.
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¢Podemos imaginar una sociedad con varias generaciones de
personas que no han trabajado nunca gracias a una RBU?
Supongo que usted se refiere a que no han trabajado remuneradamente.
Como muchas feministas destacan con razén, el trabajo no siempre
equivale a empleo, pues existen distintos tipos de trabajo, principalmente
tres: trabajo remunerado, trabajo doméstico y trabajo voluntario. Dentro
del trabajo remunerado, la parte mas importante sin duda es el trabaj
asalariado. Pero, squé es basicamente el trabajo asalariado y cual es su
relaciéon con la RBU? En esencia, el trabajo asalariado no persigue
satisfacer una necesidad en s{ misma, como quien bebe un vaso de agua
cuando tiene sed, sino que se erige en un medio instrumental para poder
satisfacer unas necesidades que son externas al propio trabajo, como el
alojamiento, la alimentacién o incluso el ocio. Probablemente, la mejor
definicién del trabajo asalariado la dio a mediados del siglo XIX Karl
Marx, quien esctibid en sus Manuscritos de economia y filosofia que el caracter
extrafio del trabajo asalariado “se evidencia claramente en el hecho de que
tan pronto como no existe una coaccion fisica o de cualquier otro tipo se
huye del trabajo como de la peste. El trabajo externo, el trabajo en que el

hombre se enajena, es un trabajo de autosacrificio, de ascetismo»”.

¢Exagerado? Una reciente encuesta de 2015 revel6 que en el Reino Unido

el 37% de los trabajadores opinan que realizan un trabajo inatil. Y que

trabajan porque no hay otro remedio.

¢Hay personas que disfrutan de su actividad laboral, que “se lo pasan
bien”? jClaro! Pero no abunda esta realidad. Efectivamente, lo contrario a
actividad forzada, ajena, alienada, es la actividad denominada “autotélica»,

aquella que proporciona ella misma recompensas grandes a quien la




realiza. La actividad autotélica tiene la recompensa para quien la realiza en
la accién en si misma. No se trata de la relacion medios-fines con la que se
acostumbra a describir la actividad humana, sino que la recompensa esta
en los propios medios. Se trata, pues, de una actividad que nada tiene que
ver con la inmensa mayoria del trabajo asalariado que es, con algunas
excepciones, meramente instrumental. Para adquirir una serie de recursos
imprescindibles, como alimento, alojamiento o ropa es preciso disponer de
dinero, por lo que la mayoria de los individuos deben recurrir al trabajo
remunerado como unica opcidn para la subsistencia. En claro contraste
con el trabajo asalariado, el trabajo voluntario constituye claramente una
forma de actividad autotélica, y lo mismo ocurre con la participacion
politica cuando esta implica algo mas que la mera accién de votar cada
determinado periodo de tiempo. En este sentido, es importante distinguir
entre los burdcratas y asalariados politicos que hacen de la politica una
forma de trabajo asalariado, y la participacion politica que lleva en si
misma la recompensa de participar en la creaciéon de una sociedad mejor.
En su libro ;Cudnto es suficiente? Qué se necesita para una buen vida, Robert y
Edward Skidelsky profundizan en esta distincién, y sefialan que ocio e
inactividad no solamente no son sinénimos, sino que mas bien son palabras
antitéticas. Para los autores, el ocio es actividad sin un fin extrinseco o, en
palabra del célebre fil6sofo de la Ilustracion Immanuel Kant “determinacion

sin proposito”.

Quien realiza una actividad con el solo fin de realizarla, ya sea actividad
investigadora, artistica, solidaria o de cualquier otra clase, la realiza por ella
misma. Por supuesto, puede haber actividad investigadora o artistica que sea

instrumental: para ganar mas dinero, para mejorar el curriculum, para
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ascender en el departamento universitario... entre una infinidad de motivos,
pero entonces evidentemente no se trata de actividades autotélicas, sino
actividades instrumentales o mercenarias que se realizan para alcanzar el fin
propuesto. Si usted se refiere a si podtia imaginar una sociedad con varias
generaciones de personas que no han trabajado asalariadamente nunca
gracias a una RBU, puedo imaginarmela. Pero la imagino, por seguir
utilizando la palabra, como algo hipotéticamente posible, pero mas que
improbable. Los experimentos ¢ investigaciones sugieren lo contrario: con
una RBU las personas serfan mas libres para elegir trabajos remunerados de
lo que lo son ahora. Para quien tenga una concepciéon antropologica segin
la cual somos una especie condenada por el pecado original o cualquiera de
sus variantes, la libertad y la felicidad no entra en sus planteamientos, pero
no todos debemos compartir esta vision catastrofica (ademas de poco

constada empiricamente) de nuestra especie.

¢Una de las razones de los que se oponen a la RBU es que es un
elemento desincentivador (para la bisqueda de empleo, o del
esfuerzo individual). ¢Cual es su opinion?

Tiene usted razon, esta es la critica mas extendida a la RBU. Y creo que
es un error. Veamos. Para analizar esta critica, deben tenerse en cuenta
una serie de factores. Por un lado, que la RBU es incondicional, a
diferencia de los subsidios condicionados desarrollados hasta ahora en

los distintos Estados del bienestar, que ademas son incompatibles en

general con la obtencién de otra fuente de renta, normalmente un trabaj

remunerado. En cambio, por definicion, la RBU es perfectamente
compatible con otras fuentes de renta, si bien estas pueden verse

afectadas por un mayor tipo impositivo en funcién de la forma de




financiaciéon. En cualquier caso, esto es preferible a la denominada
“trampa de la pobreza”, término con el que se designa la penalizacion
que sufren los beneficiarios de subsidios condicionados en el caso de que
acepten un trabajo remunerado, y que puede comportar la pérdida del
100% del subsidio. A lo largo del tiempo se han intentado desarrollar
mecanismos infructuosos para combatir la trampa de la pobreza entre los
partidarios de los subsidios condicionados. Por su caracter de
incondicional la RBU evita que se produzca esta trampa de forma mucho

mas notable que los subsidios condicionados.

Un segundo factor que debe ser tenido en cuenta es la opinién expresada
por la gente cuando asi se le ha preguntado respecto a la voluntad de
trabajar, y que se puede extraer a partir de los resultados que arrojan
varias encuestas. Por un lado, entre el 13 y 17 de julio de 2015 se realizé
una encuesta, por parte de una empresa de opinion, entre 1.600 personas
en Catalufia en la que se preguntaba: “La renta basica es un ingreso de
650 euros mensuales que recibirfa toda la poblacién como derecho de
ciudadania, que serfa financiada mediante una reforma fiscal que
supondria una redistribuciéon de la renta del 20% de los sectores mas
ricos de la sociedad al resto de la poblaciéon. ¢Estarfa mas bien de
acuerdo o mas bien en desacuerdo que se implantara en nuestro pais?”.
Un 72,3% esta mas bien de acuerdo, un 20,1% estdi mas bien en
desacuerdo y un 7,6% no responde. Mas especificamente relacionado
con la critica a la desincentivacién a trabajar, un 86,2% de las personas
encuestadas contestaron que en caso de cobrar la RBU seguirian
trabajando remuneradamente igual que hasta entonces. Dentro de los

que en el momento de la encuesta se encontraban en paro, un 84,4%
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contestd que “seguirfa buscando trabajo como hasta ahora”. Del total de
encuestados, solo un 2,9% afirmé que dejarfa de trabajar (de forma
remunerada), mientras que solo un 2,2% de las personas en desempleo

dejarfan de buscar trabajo. Para todos los datos véase aqui.

Una encuesta no publicada, se realizé en el mes de septiembre de 2016
entre el personal administrativo, docente y el estudiantado de la
Universidad del Pafs Vasco. La encuesta era electrénica y la contestaron
mas de 3.000 personas. No se trataba de una encuesta técnicamente con
los filtros de la anteriormente mencionada y estaba solamente dirigida a un
colectivo de personas muy especifico. Entre las personas que disponian de
un empleo se les pregunt6: “Si dispusieras ahora de una renta basica
incondicional de 650 euros mensuales ¢dejarias tu empleo o trabajarfas
menos?”. A lo que solamente contesté que si dejaria el empleo un 3,5%,
porcentaje muy similar al de la anterior encuesta. Y ain cabe mencionar

una encuesta curopca.

Realizada en 28 Estados de la UE establece que un 68% podrian votar a
favor de la RBU (75% en Italia, 69% en Reino Unido y el Reino de

Espafia, 68% en Alemania, 60% en Francia: http://basicincome.org/wp-
content/uploads/2017/05/DR-2017-sutvey.pdf. Finalmente, merece la

pena mencionar los resultados de un estudio ya clasico realizado por Axel
Marx y Han Peeters, investigadores de la Facultad de Ciencias Sociales de
la Universidad Catolica de Leuven, en Bélgica, entre 198 ganadores de un
premio de la loterfa belga llamado Win for Life, consistente en una
asignacion mensual de mil euros de por vida. El objetivo de Marx y

Peeters era comprobar qué hacian los ganadores con sus ocupaciones: ¢Se



http://www.redrentabasica.org/rb/nueva-encuesta-una-mayoria-social-catalana-por-la-renta-basica-la-poblacion-catalana-no-dejaria-de-trabajar-con-una-renta-basica/
http://basicincome.org/wp-content/uploads/2017/05/DR-2017-survey.pdf
http://basicincome.org/wp-content/uploads/2017/05/DR-2017-survey.pdf

dedicaban a vivir con los mil euros mensuales sin trabajar o bien
mantenian sus ocupaciones? ;Reducfan su horario laboral o cambiaban de
empleo? El estudio se publico en el afio 2004, y una de las conclusiones
fundamentales fue que la particular modalidad de RBU que recibian tenfa
un impacto insignificante sobre la oferta de trabajo. Es posible que los
argumentos de la trampa de la pobreza, asi como el de las encuestas y el
estudio sobre la loterfa no resulten concluyentes para quien esté
firmemente convencido de que una RBU desincentivaria el trabajo
remunerado de buena parte de la poblaciéon. Es evidente que toda
innovacién social supone unos riesgos, pero lo que debe evaluarse es si las
ventajas superan de forma clara a los inconvenientes. ¢Sobre el esfuerzo
individual? Las grandes desigualdades ¢son producto de los distintos

esfuerzos realizados? Veamos.

La idea del hombre (0 mujer) hecho a si mismo se vuelve cada vez mas
potente conforme en las economias ricas aumenta la extrema
desigualdad. Gina Rinehart es una rica minera de Australia. Segiun su
opinién, toda su fortuna es merecida y quien no lo vea asi, es un
envidioso. Y da consejos: si tienes envidia de quienes tienen mas dinero,

no te quedes sentado quejandote; haz algo para ganar mas dinero: gasta

menos dinero en beber, fumar o alternar y pasa mas tiempo trabajando,

crea tu propio éxito. Como recordaba el prestigioso ambientalista inglés
George Monbiot en The Guardian, 24-9-2012: “recordar sus raices es lo
que Rinehart no sabe hacer. Se le olvidé anadir que si quieres convertirte
en millonario, en su caso milmillonaria, ayuda heredar una mina de
mineral de hierro y una fortuna de tu padre, y cabalgar sobre un auge

espectacular de las materias primas. Si se hubiera pasado la vida metida
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en cama tirando dardos a la pared, seguiria siendo estupendamente rica.”
Y mas adelante: “Las listas de gente rica estan repletas de gente que o
bien heredo su fortuna o la hizo gracias a actividades rentistas: por otros
medios que no fueron innovacién y esfuerzo productivo. Son un
catalogo de especuladores, barones inmobiliarios, duques, monopolistas
de tecnologia de la informacion, usureros, jefes de la banca, jeques del
petroleo, magnates mineros, oligarcas y ejecutivos jefe remunerados de
forma absolutamente desproporcionada respecto a cualquier valor que
generen.” Y concluye: “hace un siglo, los emprendedores trataban de
pasar ellos mismos por parasitos: adoptaban el estilo y las formas de la
clase rentista con titulo. Hoy pretenden los parasitos que son

emprendedores.”

Quienes justifican la existencia de estas enormes desigualdades
argumentan que son merecidas debido a que introducen todo tipo de
innovaciones o aportaciones beneficiosas a la sociedad. Es decir, si hay
gente muy rica es, fundamentalmente, porque se lo merecen por su
esfuerzo, inventiva u originalidad. Efectivamente, el argumento, con
ciertas variantes, acostumbra a seguir el siguiente razonamiento: hay
algunas personas que, ya sea por su iniciativa, su ingenio, su creatividad o
capacidad de innovacion, realizan grandes aportaciones a la sociedad que
cambian la vida de muchas personas. Por ello, resulta justificado que
estas personas cobren sumas de dinero muy alejadas de la media. Es
justo, es razonable, corresponde a su mérito, continua la justificacioén. La
idea del hombre (o mujer) hecho a si mismo se vuelve cada vez mas
insistente conforme en las economias ricas aumenta la extrema

desigualdad.




En su libro de 2010 E/ problema de los super-millonarios, Linda McQuaig y
Neil Brooks documentan que “los emprendedores constituyen una parte
muy pequefia del grupo de mayores ingresos, menos de un 4%, segin
algunas estimaciones. La actual élite de los superricos estd compuesta en
su mayorfa por ejecutivos de la empresa y las finanzas, que representan
alrededor del 60% del 0,1% de los que mas ganan (abogados y
promotores inmobiliarios representan otro 10%)”. Y esta colosal riqueza
se debe, mas que a la innovacién, a las aportaciones a la sociedad, a la
“busqueda de rentas” o mas exactamente, lo que en economia se conoce
como “rentismo parasitario”. La “busqueda de rentas” no produce riqueza
afiadida y es un mecanismo por el cual la renta simplemente cambia de
manos. Se puede realizar el cambio de manos de las rentas mediante leyes,
facilidades concedidas por los gobiernos, etc. Los ricos han captado
muchas rentas de la mayoria de la poblacion gracias a las legislaciones que
han logrado imponer mediante, aunque no de forma unica, los

muchisimos cabilderos que actian cerca de los legisladores para ese fin.

El sector de la banca dedica cerca del.200 millones al afio y un ejército de
1.700 personas a presionar a los legisladores de la UE en Bruselas para
velar por sus intereses. Se trata, sin duda, de una maquinaria muy potente
para presionar para que la legislacion de los mercados les resulte lo mas
beneficiosa posible. Su poder es mucho mas potente que el que pueden
tener, por ejemplo, los mucho mas numerosos pensionistas que van a
retirar su pension a final de mes en cualquier ventanilla bancaria. Si se trata
del esfuerzo individual o de las aportaciones a la sociedad ¢qué cuentan los
incentivos econémicos? Parece evidente que los incentivos econémicos

poco cuentan, repasando la historia, para los que han realizado grandes
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aportaciones a la humanidad. Y no han sido los mejor remunerados

solamente por citar a los mas conocidos: ¢Marie Curie, Isaac Newton,
Albert Einstein, Darwin, Ernest Rutherford...? ¢Hicieron lo que hicieron

por estimulos econémicos? Una ultima consideracion.

En EEUU, durante las décadas posteriores a la segunda gran guerra, el
tipo marginal maximo para los ricos fue muy elevado, llegando en algun
momento al 91 por ciento. En el Reino Unido también estuvo cerca del 90
por ciento en los cincuenta y sesenta (hoy no llegan al 35 y al 45% vy sigue
a la baja). ¢Rindieron menos entonces los profesionales, ejecutivos,
gestores de empresas que ahora? Pues segun la evidencia disponible no
puede afirmarse. Pareciera que debieran estar desmotivados por los altos
tipos en comparacion con los actuales, pero no lo estuvieron: las tasas de
crecimiento de EEUU y Reino Unido fueron muy altas (mas que ahora)

durante las tres décadas posteriores a la guerra.

¢La RBU haria mas facil contratar trabajadores? ¢Elevaria salarios?

Los trabajadores serfan mas libres para elegir su empleo, la relacién con los
otros trabajos (doméstico y voluntario) y, en definitiva, para elegir qué vida
quieren llevar a cabo. Recuerde lo que comentaba anteriormente, quien no
tiene la existencia material garantizada no puede ser libre. Quien la tiene,
dispone de una condicién necesaria aunque no suficiente para poder ser
libre. ¢Ello harfa mas facil contratar a trabajadores? Permitame invertir los
términos: harfa mas facil que los trabajadores eligieran. Actualmente
muchas personas estan obligadas a aceptar condiciones de empleo
semiesclavas porque la alternativa es el desempleo. ¢Es esta una situacion

de libertad? Digamos que es cualquier cosa menos libertad. En cuanto a si




elevaria los salarios... Creo que algunos si y otros no. Habrfa empleos que
deberfan aumentar los salarios para poder ser atractivos para muchos
trabajadores. Y si no fueran rentables para los empleadores... serfa un

incentivo mas para que se automatizaran.

Lo que incentivarfa una RBU, como algunos autores han destacado, es a
emprender algin pequefio negocio. Iniciar un negocio pequefio o un
proyecto cooperativo supone tener que solicitar algun tipo de crédito, de
modo que si el negocio fracasa por cualquier motivo, es posible que el
pequefio empresario quede endeudado. Esta situaciéon puede ser uno de
los motivos que inhiba a muchas personas con intenciones de emprender
algun negocio personal o cooperativo. Con una RBU, las posibilidad del
fracaso no resulta tan disuasoria, incluso entre aquellas personas sin una
alta propension al riesgo. La RBU extenderfa una mayor red de seguridad
que posibilitara la iniciativa de un nuevo negocio personal o cooperativo,
lo que contribuirfa a aliviar las consecuencias de la crisis econémica y las
politicas econémicas de austeridad puestas en funcionamiento a partir de
la Gran Recesion de 2008.

También posibilitarfa mucho mas la creaciéon técnica o artistica. John

O’Farrell, conocido guionista de series como Spitting Image, lo dijo de

forma sencilla: “Cualquiera que alguna vez haya inventado o creado algo
lo ha hecho gracias a alguna pizca de seguridad financiera a sus
espaldas.” Un bonito ejemplo quizas sea el de Harper Lee que recibié en
1956 un sobre con un cheque enviado por unos amigos. El cheque iba
acompafnado de una nota: “con este dinero dispones de un afio para

escribir lo que quieras”. En este afo esctibidé Matar a un ruiseiior que la
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convirtié en millonaria y ganadora del premio Pulitzer en 1961. Antes del
cheque tenia que trabajar en una librerfa y haciendo reservas para una

aerolinea.

¢Su aplicacion conllevaria la supresion de las pensiones publicas?

He contestado con detalle en la segunda pregunta. Para resumirlo: las
pensiones inferiores a la RBU se suprimirian a cambio de la RBU. Es
decir las personas que estuvieran en esta situacion saldrian ganado. Las
personas que tuvieran una pensiéon publica superior a la RBU no
perderian, pero tampoco ganarfan con una salvedad que inmediatamente
especificaré. Recibirfan una RBU y se complementaria con una cantidad
que igualase la pensién que previamente estaban recibiendo. Mas
concretamente: en nuestras simulaciones establecemos que los
pensionistas que cobran hasta tres veces la RBU, no pierden. Solamente
el muy pequefio porcentaje de quien gana tres veces mas que la RBU

perderfan.

Digame, ¢por qué un joven beneficiario de una RBU ha de
esforzarse en estudiar una carrera universitaria exigente, o su
padre en aguantar a su jefe despotico?

Son dos preguntas bien diferentes. Respecto a la primera, quien aprecia el
conocimiento por el conocimiento, tendria mas motivaciéon para poder
dedicar tiempo de estudio en lo que le pudiera interesar. Quien no aprecia
el conocimiento como actividad autotélica, y simplemente lo adquiere de
forma instrumental (para hacer carrera universitaria, para tener un puesto
de trabajo mas bien pagado en la administracién puiblica o en el sector

privado, para tener mayor influencia social...), ¢por qué la RBU deberia




ser un impedimento a seguir haciéndolo? ¢:Es que con una RBU todo el
mundo se volveria asceta y contrario a dedicarse a otras actividades que le
reportasen directa o indirectamente mejores retribuciones? Por lo que
podemos observar, gente que tiene mas dinero que el que consumira
nunca en su vida, realiza fraude, extorsiones o sigue desarrollando una
actividad frenética que le reporta mas dinero. ;Qué es lo que nos puede
hacer pensar que con una RBU la gente se conformarfa con esta cantidad
para vivir frugalmente? Al menos, la evidencia empirica no parece que se

acomode a este prejuicio.

En cuanto a la segunda parte de la pregunta. Hubo un gran economista
del siglo XX, Michal Kalecki, que mantuvo una relacién intelectualmente
muy estrecha con otros grandes economistas como Joan Robinson, Piero
Sraffa, John Maynard Keynes, entre otros, que realiz6 importantes
contribuciones a la teorfa del ciclo econémico que algunos han
recuperado para la defensa de la RBU. Mas exactamente al concepto de
“efecto disciplinador” del desempleo. Este autor aseguraba que cuanto
mas nos apartamos del pleno empleo mas aumenta el efecto
disciplinador de la fuerza de trabajo. La Organizacién Mundial del
Trabajo (OIT) afirma que en 2014 habia mas de 201 millones de
personas desempleadas en todo el mundo, lo cual supone nada mas ni
nada menos que un incremento de mas de 31 millones de personas desde

el comienzo de la crisis econdmica.

A mayor vulnerabilidad en las posibilidades de perder el puesto de
trabajo, mayor es la disposiciéon a aceptar el empeoramiento en las

condiciones laborales, no sélo monetarias. Una situacién como la que
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podemos constatar a principios de 2017, con una experiencia de varios
afios de deterioro de las condiciones de vida y trabajo de gran parte de la
poblacién. Se dispara este efecto disciplinador al que se referfa Kalecki:
la alternativa de quedarse sin trabajo siempre es peor a la de aceptar
condiciones de trabajo cada vez peores. Incluso algunos economistas han
llegado a justificar esta situacion afirmando que “peor que tener un mal
trabajo es no tener ninguno”. Con una RBU, el efecto disciplinador al
que se referfa Kalecki quedarfa muy debilitado cuando no cortado de
raiz. Efectivamente, el poder de negociacion de la clase trabajadora
aumentarfa con una RBU. Muchos trabajadores se sentirfan mas
protegidos que ahora para negarse a aceptar condiciones de trabajo que
se han llegado a cualificar de semiesclavas. Asi que el padre del
estudiante de su pregunta tendria mucha mas libertad para no aguantar

su jefe despotico.

Uno de los temas mas sensibles es el ambito de aplicacion de la
RBU. ¢Solo los nacionales, o todos los residentes? En la UE seria
imposible discriminar, lo que podria crear una ola de emigrantes
que se desplazarian para percibir la renta? ¢Podria ser
manejable?

La definiciéon que utiliza la Red Renta Basica, que fue puesta en marcha
por no mas de 5 6 6 personas en el afio 2001 (jcémo ha cambiado la
situacién! Hablar entonces de la RBU parecia de locos, hoy habla casi todo
el mundo, sea a favor o en contra) es muy clara. En su web leemos: “la RB

es un ingreso pagado por el estado, como derecho de ciudadania, a cada

miembro de pleno derecho o residente de la sociedad incluso si no quiere

trabajar de forma remunerada, sin tomar en consideracién si es rico o




pobre o, dicho de otro modo, independientemente de cuales puedan ser
las otras posibles fuentes de renta, y sin importar con quien conviva. En
menos palabras: una RB es una asignacién monetaria publica
incondicional a toda la poblacién.” No especificamos cuanto deberfa

constar como residente. Podria ser dos, tres o cuatro afios.

Para contestar su pregunta, creo que es util simplemente partir de
realidades conocidas. En la Comunidad Auténoma Vasca (CAV), la
primera que introdujo en el afio 1989 en el Reino de Espafia un subsidio
condicionado para pobres, que hoy es de largo el mas generoso de todo
el Reino (e incluso siendo el mas generoso es un modelo que ha
fracasado respecto a los objetivos que se habfa marcado el propio
programa: véase para datos, historia y perspectivas este impresionante
articulo) hubo entonces un debate interesante e ilustrativo para

responder la pregunta.

La derecha decia que de aplicarse este subsidio condicionado contra la
pobreza, los pobres de las otras zonas del Reino de Espafia inmigrarfan a
la CAV de forma masiva, puesto que las otras Comunidades Auténomas
en aquellos momentos no tenfan nada parecido. Piénsese que en este
caso no hay la menor restricciéon legal para inmigraciones, asi que el
argumento parecia como minimo razonable. ;Qué ocurri6? Nada de
nada: no hubo oleadas, ni olas, ni olitas de inmigracién. También el
argumento serfa vigente, puesto que la renta para pobres de la CAV es
muchisimo mejor que cualquier otra, tan solo puede compararsele la de
Navarra, ¢por qué no hay oleadas, olas o aunque solamente sea olitas de

inmigracion de las otras CCAA a la CAV? Pues porque trasladarse a otro
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lugar geografico, censarse en aquel lugar, esperar dos, tres o los afios que
marcase la ley en cada momento para tener derecho a recibir la renta

para pobres de la CAV... no sale a cuenta.

Asi que, si bien es verdad que es uno de los temas, la inmigracion, mas facil
con el que hacer demagogia sobre “que nos van a invadir”, la racionalidad
invita a ser mas prudentes. Y no entro en temas de fondo como la
barbaridad que significa que haya movimiento libre de capitales y no de
personas, eso nos apartaria mucho de la pregunta. Simplemente voy a citar
lo que un defensor de la RBU, el joven holandés Rutger Bergman, escribe
en un reciente libro: “Cuatro estudios diferentes han demostrado que,
dependiendo del movimiento en el mercado laboral global, el crecimiento
estimado del ‘producto mundial bruto’ estarfa entre el 67% y el 147%.
Efectivamente, abrir fronteras hatria a todo el mundo el doble de rico.” Y

para acabar. Cuando los pobres de los pafses pobres quieren emigrar es

porque su existencia material en sus lugares de origen esta destrozada.

¢Quién se la ha destrozado? No hace falta ser un lince o conocer todos los
datos disponibles para adivinarlo. De ahi el interés cada vez mas creciente
por una RBU en paises pobres o destrozados por las multinacionales y la
corrupcion que fomentan. Quizas valdria la pena considerarlo. Ya sé que la
RBU sigue teniendo muchos obstaculos por parte de gente de todo tipo. Es
normal que asi sea cuando una propuesta como la RBU es conocida de
forma acelerada por un mayor nimero de personas. Y aqui viene a cuento
una vez mas citar a Keynes (y para evitar cualquier confusion, conste que no
soy keynesiano) para entender la principal dificultad con la que se enfrenta la

RBU: “La dificultad no reside en las nuevas ideas, sino en huir de las viejas”.



http://www.redrentabasica.org/rb/el-fracaso-del-modelo-de-rentas-minimas-condicionadas-del-pais-vasco/

La Renta Basica Incondicional: justa y
viable
Julen Bollain - 09/06/2017

La Renta Basica Incondicional, una asignacién monetaria a toda la
poblacion sin condiciones, es un reto de futuro sobre el que cada vez mas
agentes emiten opiniones. En Elkarrekin Podemos, es clara la apuesta que
hacemos por ella como una herramienta que garantizarfa el derecho de la
poblacién a contar con las necesidades basicas cubiertas. Algo tan sencillo

como revolucionario.

Decia Z. Bauman que en las sociedades actuales hemos pasado del pleno
empleo al desempleo y, del desempleo, a la redundancia. La redundancia,
implicitamente, trae consigo la imposibilidad de conseguir el pleno
empleo, lo que en un lenguaje plano se traduce en que gran parte de las
personas de nuestra sociedad no van a ser necesarias para que el mercado
de trabajo siga su curso corriente. Es decir, gran parte de las personas de
nuestra sociedad no van a ser necesarias para un mercado de trabajo cada
vez mas saturado y en el que las tecnologias poco a poco suprimen la

necesidad de contar con mano de obra.

A los que tuvimos la suerte de estudiar economia en la universidad, nos
enseflaron cé6mo la economia organizaba unos recursos limitados para
poder asi administrar necesidades ilimitadas. No obstante, la realidad nos
dice que esa afirmacion solo la sustentan los libros porque, hoy en dia, la

productividad esta creciendo de una manera exponencialmente mayor al
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empleo generado y a la renta media de las personas trabajadoras. Sin

embargo y pese a que esta ruptura de equilibrio suponga echar mas lena al
ya fracturado contrato social, los modelos sociales no se han repensado

aun para hacer frente a la nueva realidad.

No se puede obviar en este sentido la robotizacion y la automatizacion a la
hora de realizar ciertas tareas del mercado laboral, ya que son unos de los
principales retos a los que nuestra sociedad tiene que hacer frente en el
corto plazo. Tal y como afirmaban en un estudio de 2012 C.B. Frey y M.
Osborne (Universidad de Oxford), el 47% de los empleos pueden
considerarse en alto riesgo de ser automatizados en los préximos 5 o 15
afios. Es decir, la mitad de los empleos que realizamos en el mundo actual,
seran realizados por maquinas maximo dentro de 15 afios. Habrd mucha

mas oferta de trabajo que demanda y si todo sigue igual, los trabajadores y




trabajadoras que cuenten con un empleo, seran remuneradas a la baja por
la simple regla de la oferta y la demanda. Es por eso que la apuesta por la
Renta Basica como una herramienta mas del sistema de bienestar es
imprescindible para poder superar los retos futuros (como ya se esta
mostrando mediante proyectos piloto en pafses como Finlandia, Holanda
o Canada y de los que pronto tendremos resultados). L.a Renta Basica no
es una medida dirigida a unas pocas personas que dependa de la
generosidad del sistema de rentas minimas. No, la Renta Basica se basa en
la concepcion social de que el estado debe atender al conjunto de la
poblacién y no dejar a nadie atras. Atender al conjunto de la poblacién sin
percibir a una parte de ella como diferente y con una deuda social por las

prestaciones recibidas.

No hay dia en que detractores de la medida no cuestionen o, directamente,
no tachen de inviable una Renta Bésica en Euskadi o en el Estado espafiol.
Lo que pasa es que la cuenta de la abuela que ciertas personas académicas

realizan, no se ajusta a la realidad. As{ como es verdad que la partida de

ingresos del Gobierno debe aumentar, también lo es que se reducen los

actuales gastos en 93.000 millones de euros debido a que las prestaciones
inferiores quedarfan cubiertas por la Renta Basica. Hay dias en que las
cifras que se leen son escandalosas, como que una Renta Basica costaria
unos 480.000 millones de euros, un 40% del PIB espafiol. ¢Y si arrojamos

algo de luz empirica ante tanta confusion?

Segun los resultados de diferentes simulaciones realizadas por J. Arcarons,
D. Raventés y L. Torrens, el coste neto que pagarian las personas mas

ricas para financiar una Renta Basica en el Estado espafiol oscilaria entre
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20.000 y 35.000 millones de euros, entre 2 y 3,5 puntos del PIB. Si
realizaramos esta simulacién utilizando solo el IRPF (pese a no ser lo ideal,
son los datos ofrecidos por el Instituto de Estudios Fiscales de Espafia)
con el fin de demostrar su viabilidad y teniendo en cuenta que las rentas
brutas de las familias se encuentran en torno al 50% del PIB, equivaldria a
un incremento de recaudacion a través del IRPF entre 4 y 7 puntos. Un
aumento en la presion fiscal que soportaria el 20% mas rico con el fin de

garantizar las necesidades basicas de toda la poblacion.

Afirmaba el pasado 25 de mayo el cofundador de Facebook M.
Zuckerberg en su ceremonia de graduaciéon en Harvard, que “debemos
tener una sociedad que mida el progreso no por las métricas econémicas
como el PIB, sino por otras formas en la que muchos de nosotros
tengamos un papel importante en la vida. Debemos explorar ideas como la
Renta Basica universal para asegurarse de que todo el mundo tiene un
cojin”en la vida sobre el cual poder edificar su futuro. Hemos de entender
la Renta Basica como un derecho fundamental, un derecho de ciudadania
que garantice una mayor igualdad entre la poblaciéon y que dote a las
personas con una libertad real mucho mayor de la que disponen
actualmente. Una Renta Basica que garantice la existencia material de
todas las personas y que nos oftrezca un suelo sobre el cual poder andar

libremente nuestro camino.

Fuente: El Correo




Cataluna tendra una Renta Garantizada
de Ciudadania: ¢historica, mediocre,
racana?

Jordi Arcarons, Paco Ramos, Daniel Raventoés, Sergi Raventos, Lluis
Torrens - 04/06/2017

El pasado 12 de mayo se lleg6 en Cataluna a un acuerdo sobre la llamada
Renta Garantizada de Ciudadanfa. Hay quien la ha llegado a calificar de “el
derecho social mas importante”o de “acuerdo histérico”, y no en el sentido
trivial de hecho pasado sino, claro esta, de “gran acuerdo”. Nuestra opiniéon
no es tan entusiasta. Cuando se inici6 el tramite de la Iniciativa Legislativa
Popular (ILP) en plena gran crisis para desarrollar la renta para pobres que
el articulo 24.3 del Estatuto de Autonomia catalan llamaba Renta
Garantizada de Ciudadania, se nos pidi6 a la asociacion RRB nuestra
colaboracion y participacion en la mencionada ILP. Aceptamos sin ninguna
vacilacion desde el inicio, en el 2011, participar en esta ILP que con el
tiempo llegd a agrupar a muchas asociaciones, partidos y sindicatos de
izquierda. Incluso hemos aportado a alguna persona de la RRB en la
comision promotora y también con fedatarios para la exitosa campafia de
recogida de mas de 120.000. Nos parecia necesario emprender una mejora,
cosa nada dificil por cierto, de la miserable politica existente en Catalufia
dedicada a supuestamente combatir la pobreza[l|. Ahora bien, desde el
primer momento dijimos que explicarfamos, siempre que lo consideraramos
oportuno, las diferencias sustanciales entre la RGC (una renta para pobres

condicionada a un estado de insuficiencia de rentas) con la RB, una renta
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incondicional a toda la poblacién. Comprensible para cualquiera, puesto

que al fin y al cabo la RRB tiene por objetivo en sus estatutos promover y
difundir la propuesta de la RB. Por esta razén se constituy6 en el afio 2001.
El preacuerdo al que se lleg6 el 12 de mayo supone una gran mejora
respecto a la situacion actual. Y con esta constatacion trivial puesto que en
la actualidad la situacion esta bajo minimos, analizaremos a continuacioén
este preacuerdo con mas detalle. Que se reconozca como derecho subjetivo
y que las cuantias de la prestacién sean muy supetiores a las actuales son los
aspectos que merecen una valoraciéon muy positiva. Esto beneficiara a gente
muy pobre, sin duda. Personas que actualmente reciben prestaciones por
debajo del umbral de la pobreza (perceptoras de la actual RMI, perceptoras
de pensiones no contributivas, etc.) se veran claramente beneficiadas con
este acuerdo que ha tardado tanto en llegar. ¢A cuantas personas puede

beneficiar? Y ¢qué coste puede tener? Nadie concreta, pero hemos hecho



http://www.sinpermiso.info/textos/cataluna-tendra-una-renta-garantizada-de-ciudadania-historica-mediocre-racana#_ftn1
http://www.sinpermiso.info/textos/en-qu-se-diferencia-una-renta-bsica-de-una-renta-garantizada-de-ciudadana-y-por-qu-apoyamos-esta-ilp
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Resultados CATALUNA (Base de datos ECV-2016: 3.026 hogares encuestados, 2.965.512 hogares representados) : pretende disminuir la pobreza, no

Hogares perceptores RGC Personas perceptoras RGC indice de GINI indice de 5EN

redistribuir  renta. El  principal

1 persona
con unifamiliares adulta con Entre menores
menores ¥ de 65 14y 1B de

I

|

:

1 . . -

| Impacto es el primer ano. En los
dependientes afios dependientes Total Aduitas® afios 14 afios Total ex-post :

1

I

|

I

I

I

I

Coste RGC

afios posteriores hasta su despliegue

63.991 21.086 29.365 210.341 | 354,505| 26.021 | 100.677 | 481.203 0,3546 0,0862

definitivo segun lo escrito en el
8327713026 | (6o0m) | (625%) | (2331%) | (7,09%) | (589%) | (938%) | (5.66%) | (6,56%) (3,22%) (48,05%) =

acuerdo, es obviamente mas

74.880 21.667 29365 | 228521 | 388.377| 28375 | 114.556 | 531.308 0,3530 0,0819 discreto el descenso de este indice y

(8,08%) (6,43%) | (23.31%) | (7.71%) | (6.45%) | (10,23%) | (11,00%) | (7.24%) (0,48%) (5.27%)

965.372.059 . )
en consecuencia la mejora de la

situacion de los pobres es también
80.775 22.478 30.463 255,918 | 441.381| 33.802 118.023 | 593.206 0,3511 0,0778
(8,71%) 667%) | (28,19%) | 863%) | (7,33%) | (12,29%) | (11,33%) | (8,08%) (0,52%) (5,26%)

1.113.301.080 pequena, aunque

comparativamente con la situaciéon

87.605 23.142 30.805 276.866 | 486.822 | 34.764 | 129.496 | 651.082 0,3495 0,0753 actual es mucho mejor.

(9,45%) (6,86%) | (24,46%) | (9,34%) | (8,08%) | (12,53%) | (12,43%) | (8,87%) (0,45%) (3,34%)

1.246.813.016

E muy

El coste de la RGC (afio 2020 que

es cuando las cantidades seran

! Adulta=persona a partir de 23 afios :

]
Fuente: Elaboracion propia a partir de la Encuesta de Condiciones de Vida (ECV) del afio 2016. I

mayores puesto que de 2017 a

nimeros que ofrecemos en este resumido recuadro. Lo primero que cabe < . . :
aquel afio se trata de una transicion con cantidades paulatinamente

destacar de este cuadro es que, tanto por el nimeto de personas como por ascendentes) es de 1.247 millones. Todo lo que se presupueste de forma

las cantidades que supone, la RGC es mucho mejor, como queda dicho, que inferior a esta cantidad, no permitird beneficiar a todos los posibles

el sistema actual de RMI de la nacion catalana al que remplazara. Lo demandantes de la RGC. Ademais de otros problemas adicionales, se

segundo que salta inmediatamente a la vista es la escasa mejora del indice de tratard de velar porque el presupuesto asignado por parte de la Generalitat

Gini, oscilando entre un 0,36 y un 0,34. Es decir, que como medida
redistribuidora de la riqueza, la RGC es completamente irrelevante. En
cambio, una disminuciéon en el valor del indice de Sen que también esta
mostrado con precision en el cuadro, implica una mejora de las condiciones

de pobreza de la poblacion respecto a la situacion de partida. La RGC

permita respetar el derecho subjetivo conseguido en el acuerdo. En caso
contrario, los burdcratas-gestores trataran de hacerlo cuadrar como sea
poniendo trabas o complicaciones adicionales, como ha ocurrido en la
Comunidad Auténoma de Euskadi. Que comentamos mas adelante. Ya

habra ocasion de analizatlo.




Pero también hay que constatar que algunos aspectos del acuerdo son
francamente negativos. Vayamos por partes. Uno es que la RGC es
compatible con ingresos provenientes del empleo sélo si éste es a tiempo

parcial y con remuneracién inferior al umbral que da derecho a la

prestacion, aunque ademas hay que afiadir restricciones adicionales. Pero

esta compatibilidad consiste en completar el salario que se perciba por el
empleo a tiempo parcial y la cantidad de RGC que corresponda. Este
planteamiento es desastroso por lo que respecta a la conocida “trampa
de la pobreza”. Poco incentivo se puede tener en obtener un empleo si
por cada euro de salario se descuenta un euro de la prestaciéon. La
“trampa de la pobreza”es un mecanismo perverso de los subsidios para
pobres condicionados aunque se han realizado muchos intentos de

introducir mecanismos para intentar corregir o mitigar esta trampa.

Otro aspecto negativo del acuerdo (punto 15) es que la RGC se perdera si
las personas beneficiarias rechazan una “ocupacién adecuada”. ;Qué es lo
que se considera una “ocupacion adecuada”? ¢Quién lo va a considerar?

No lo establece el acuerdo. La arbitrariedad esta servida.

Exigir una insuficiencia de ingresos seis meses anteriores a la solicitud nos
parece excesivo y complicado de gestionar. Creemos que el requisito de
rentas tendrfa que ser en el momento de la solicitud y no con este caracter
retroactivo. Tampoco nos parece muy adecuado el no haber puesto el
derecho a la RGC para los mayores de 18 afios como se defendi6 en su dia
en la ILP: se ha acabado acordando para los mayores de 23 afos. También
la obsesion por el “efecto llamada” del acuerdo es preocupante. Se

establece que si hay un incremento del 10% de solicitudes de un afio a
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otro por el “efecto llamada”, entonces se exigira como requisito una
residencia continuada que pasara de los 24 meses (situacién de partida en

el acuerdo) a los 36 meses.

La RGC en buena medida esta inspirada en el modelo vasco. En algunos
aspectos es algo mejor, en otros es peor. Un aspecto en el que es mejor:
favorece la lucha contra la pobreza en las unidades de convivencia de
mayor nimero de miembros. Un aspecto en el que es peor: la trampa de

la pobreza antes mencionada esta peor combatida que en el caso vasco.

La larga experiencia vasca de 30 afios permite hacer un balance de este
largo periodo de Renta de Garantfa de Ingresos (asi se llama ahora en
aquella comunidad) que se complementa con la Prestacion
Complementaria de Vivienda (PCV) y las Ayudas de Emergencia Social

(13

(AES). En un muy documentado articulo, Ifiaki Uribarri escribia: “el
Gobierno Vasco no esta dispuesto a acabar con la pobreza en la
Comunidad Auténoma de Euskadi, sino a desarrollar la politica posible
con un presupuesto determinado.” Y conclufa, después de un largo
repaso a partir de los recientes datos de la Encuesta de Pobreza y
Desigualdades Sociales del Pais Vasco (EPDS): “en la Comunidad
Autéonoma de Euskadi no ha fallado la gestion de un modelo de rentas
minimas garantizadas y condicionadas, ha fallado el modelo en si.” Y
acababa mostrando su conviccién de que la Renta Basica incondicional
era la alternativa mejor para la Comunidad Auténoma de Euskadi
(CAV) con el factor anadido de 30 afios de experiencia de renta para

pobres condicionada. En la CAV ya pueden hacer un balance.



http://www.sinpermiso.info/textos/el-fracaso-del-modelo-de-rentas-minimas-condicionadas-del-pais-vasco

Finalmente, garantizar una existencia material a toda la ciudadania o, como
mas a menudo se acostumbra a denominar, “garantizar una vida digna’no
puede hacerse “al final de la caferfa”, como algunos lo expresan muy
graficamente. Es en la situacion de partida, ex anfe, cuando puede
garantizarse la existencia material de toda la ciudadania, no al final, ex posz,
cuando se tiene que demostrar que se es pobre, que no se llega a
determinado nivel de ingresos o renta. Porque no se trata solamente de
efectividad (el modelo vasco, uno de los mejores de Europa, deja por el
camino porcentajes elevados de personas pobres), se trata de libertad,
como hemos tenido ocasién de explicar en otras ocasiones. Por esta razén
entre otras consideramos que la RB, financiada mediante una
redistribucion de la renta de los mas ricos al resto de la poblacién, es hoy

la mejor opciodn.

Ahora debera legislarse el acuerdo firmado. ¢Qué cabe esperar del

desarrollo legal? Ya podia intuirse por déonde podian ir las cosas cuando
una parte firmante del acuerdo, la Consellera del gobierno de la
Generalitat Dolors Bassa, afirmé poco después de rubricado el mismo: “la
mejor politica social es que cada persona pueda desarrollarse plenamente

por medio de su ocupacion”.

Si analizamos con detenimiento estas palabras, pronunciadas a mediados
del afio 2017 con todos los datos que tenemos de paro desde hace varias
décadas y del tipo de ocupacién que se esta creando, se puede decir sin
mas que se trata de una inmensa y peligrosa bobada. Pero los hechos se
han precipitado. En la reunién del gobierno de la Generalitat y la comision

promotora de la ILP para redactar el proyecto de ley tuvieron “dos graves
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desacuerdos”[2], en expresion de esta ultima. De momento, solamente es
un proyecto de ley. El gobierno de la Generalitat ha expresado ya su
voluntad restringida del acuerdo firmado el 12 de mayo. Aqui hemos
realizado una valoracién del acuerdo, momento habra para realizar otra de

lo que finalmente se acabe legislando.

Notas:
[1] Para una panoramica de los recortes del gobierno de CiU a la renta para pobres vigente
entonces y en plena crisis, véase aqui.

[2] En el comunicado de la comisién promotora podemos leer:

“El primer desacuerdo afecta al art® 25 sobre ‘Resolucion administrativa de las solicitudes de
Renta Garantizada de Ciudadania’. La posicién de los representantes del gobierno no respeta
el acuerdo adoptado por unanimidad de los grupos parlamentarios en la ponencia que tramita
el proyecto de ley por el que se establece un plazo méaximo de cuatro meses a la
Administracién publica competente para otorgar o denegar la prestacién, el caracter de silencio
positivo si transcurrido el plazo de 4 meses no se ha notificado la resolucion a la persona
interesada, y el derecho de acceso a los efectos econdmicos de la RGC desde la fecha de
presentacion de la solicitud, en todos estos aspectos el grupo parlamentario JUNTS PEL SI
manifestoé su acuerdo.”

Y mas adelante:

“El segundo desacuerdo afecta a la Disposicion adicional tercera que establece que las
personas beneficiarias de una pension no contributiva por invalidez o jubilacion de la
Seguridad Social (apartado 2), o las personas beneficiarias de otras ayudas, prestaciones y
pensiones (apartado 3), - siempre que sus ingresos sean inferiores al umbral de ingresos para
acceder a la RGC-, tienen derecho a una prestacion complementaria a cargo de la Generalitat
de Catalufia, hasta la cuantia del indicador de rentas de suficiencia, que fija el umbral de la
pobreza.

La representacién del gobierno plantea descontar a dichos complementos la cantidad de 150
euros mensuales, incumpliendo el Acuerdo firmado el pasado 15 de mayo entre
representantes del Departamento de trabajo, asuntos sociales y familias, y de la Comision
Promotora, que en su art® 10 sobre el ‘Caracter subsidiario y complementario de la RGC
respecto de las ayudas y prestaciones estatales de paro y por ocupacién y a pensiones del
sistema de seguridad social’ establece dichos complementos para equiparar el nivel de sus
prestaciones al de los perceptores de la RGC, sin fijar la reduccién de 150 euros/mes.”



http://www.sinpermiso.info/textos/la-renta-basica-incondicional-y-como-se-puede-financiar-comentarios-a-los-amigos-y-enemigos-de-la
http://www.sinpermiso.info/textos/la-renta-basica-incondicional-y-como-se-puede-financiar-comentarios-a-los-amigos-y-enemigos-de-la
http://www.sinpermiso.info/textos/cataluna-tendra-una-renta-garantizada-de-ciudadania-historica-mediocre-racana#_ftn2
http://www.sinpermiso.info/textos/cataluna-tendra-una-renta-garantizada-de-ciudadania-historica-mediocre-racana#_ftnref1
http://www.sinpermiso.info/textos/los-ms-pobres-ahora-en-el-punto-de-mira-del-gobierno-de-catalunya
http://www.sinpermiso.info/textos/cataluna-tendra-una-renta-garantizada-de-ciudadania-historica-mediocre-racana#_ftnref2

Una propuesta racional para el siglo
XXI: la renta basica
Daniel Raventés - 03/06/2017

No hay dia que no se publique alguna noticia en cualquier medio de
comunicaciéon de muchos lugares del mundo sobre la Renta Basica (RB),
una asignacién monetaria incondicional a toda la poblacién. Politicos,
académicos, activistas sociales también hablan y escriben a favor o en
contra de la RB. ¢:Qué tiene esta propuesta que esta incrementando su
popularidad de una forma acelerada cuando hace escasisimos afios era
solamente conocida por muy poca gente? Muchas son las razones que han

sido aportadas, pero voy a centrarme en tres.

Una es el hecho de que se trata de una medida que rompe con las medidas
tradicionales. Y si bien esto ha podido ser motivo, en otros momentos, de
resistencia hacia una propuesta tan “nueva’como la RB, en la actualidad,
es un motivo afladido de simpatia. Efectivamente, una situacién que se
caracteriza porque cada vez es creciente el numero de personas que estan
desengafadas de la politica “oficial”. Una situacién en que se han podido
ver fabulosos enriquecimientos, de muy pocas personas, que son
acompafiados del aumento de las condiciones de precariedad e inseguridad

econémica de una gran parte de la poblacion.

Situacién que se agrava con la falta de perspectivas minimamente

esperanzadoras para la inmensa mayorfa de jovenes. Estas realidades,

producto de la particular configuracién politica de los mercados que ha

sinpermiso | 161

tenido lugar en los ultimos lustros, ayudan a comprender por qué un
numero creciente de personas considera que la RB ya es una propuesta
merecedora de aplicarse de forma lo mas inmediata posible. Realidades

que contrastan con la opinién de algunos académicos segun la cual la RB
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es una “idea” de interés intelectual, pero que hay que dejar pasar el tiempo,

cuanto mas a largo plazo mejor: ese pretexto que sirve a muchos
pusilanimes para inmovilizar propuestas que intentan hacer frente a los
retos realmente perentorios. Son interesantes al respecto los datos de una
reciente encuesta realizada en 28 Estados de la UE en donde puede
observarse que votarfan a favor en un hipotético referéndum por una RB
el 75% en Italia, el 69% en el Reino Unido y el Reino de Espana, el 68%
en Alemania, el 65% en Polonia, el 60% en Francia... Y aqui cabe
solamente apuntar una caracteristica muy interesante de la RB: a medida
que se conoce mas, mas apoyo recibe. Al principio, cuando alguien conoce
la propuesta por primera vez, es muy facil que se deje atrapar por las

2 <c 2 <¢

criticas mas inmediatas: “mantendriamos a vagos”, “nadie trabajarfa”, “nos
va a invadir la inmigraciéon”, “no se puede financiar...” pero a medida que
se va conociendo algun detalle mas de la propuesta, recibe mas apoyo.
Porque se comprende con rapidez que son objeciones facilmente

contestables.

La segunda razon reside en el convencimiento por cada vez mas personas
de una cuestiéon fundamental: Ia RB se pueda financiar como ha mostrado
algun estudio. Hasta hace pocos afos, el escepticismo de que la RB no se
podia financiar estaba muy extendido. Financiar una RB es mucho mas
facil de lo que puede parecer a primera vista. Ahora las criticas ya son
parciales. Ya no estan centradas en el aparentemente imbatible “no se
puede financiar”, sino en aspectos muchisimo mas modestos del tipo:
“sale perdiendo el 65% de la séptima decila”, “deberfa financiarse con

otros impuestos ademas del IRPE”. ..
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Y la tercera es que se trata de una medida que cada vez mas personas
entienden que permitiria de forma inmediata aliviar la situaciéon cada vez
mas insostenible de millones de personas (recuérdese que estan situadas
bajo el umbral de la pobreza casi una persona de cada cinco solamente en

el Reino de Espafia).

La pobreza no es solamente carencia material, la pobreza es causa de la
falta de libertad de muchas personas. La RB es una propuesta que
permitirfa garantizar la existencia material a toda la poblacién. La libertad
es algo que jamas puede disfrutar una persona cuya existencia material no
esté garantizada. El gran republicano del siglo XVII James Harrington lo
dijo, entre otro muchos, de forma fantastica: “El hombre que no puede
vivir por su cuenta debe ser un siervo; pero el que vive por su cuenta

>

puede ser un hombre libre.” Y todavia hay muchas personas que

consideramos que la libertad debe defenderse.

Fuente: Forbes, num. 44, junio 2017.




Situacion politica en Corea del Sur: fase 1
Hyosang Ahn - 21/05/2017

Dada la oleada de populismo de extrema derecha que ha estado barriendo
el globo, el ascenso de un gobierno democrata y liberal podria parecer
curioso a observadores externos. Y como siempre, hay un catalizador y
fuerzas a largo plazo en juego. El catalizador fue obviamente el
descubrimiento de las inexplicables acciones de la presidenta y un
escandalo de corrupciéon que implicaba a su asesor durante muchos afios,
Cheo Soon Sil. Con el escandalo denominado “Caso Cheo Soon Sil”,
masas de gente se reunieron en protestas nocturnas con velas en el centro
de Seul cada sabado desde que el escandalo estallé a finales de octubre del
pasado afno. Estas protestas con velas se propagaron a través de todo el
pais y para cuando el Tribunal Constitucional contirmé el impeachment el 11
de marzo de 2017, un total de alrededor de 16 millones de personas habfan

participado en las protestas con velas.

La crisis politica y las elecciones presidenciales anticipadas

La Asamblea Nacional, presionada por las protestas con velas, aprobé el
proyecto de ley del impeachment a comienzos del pasado mes de diciembre.
Sectores del gobernante partido conservador Saenuri lo abandonaron para
formar el partido Bareun, bajo un programa de reformismo conservadot, y
los restos del partido conservador se refundaron a si mismos como
Partido de la Libertad de Corea en mitad del escandalo. El centro-derecha

no fue el Gnico en padecer una escision, ya que los liberales de centro la

sinpermiso | 163

sufrieron en su interior antes de las elecciones legislativas de abril de 2017,
dividiéndose entre Partido Demécrata y Partido Popular. Afiadiendo a la
mezcla al centro-izquierdista Partido de la Justicia, la Asamblea Nacional
tiene, por el momento, una delicada relacion de fuerzas con cinco partidos

en juego. Asi, la crisis del zmpeachment llegd en circunstancias politicas

bastante curiosas.

El anticomunismo de la Guerra Fria y el vigente sistema electoral
produjeron un sistema bipartidista de alguna manera estable. Una excepcion
fue el limitado éxito disfrutado por el progresista Partido de la Justicia. Pero

la crisis del zmpeachment y la protesta que le acompafié desde abajo alteré



radicalmente el paisaje politico con ambos partidos escindiéndose. La crisis
politica, no obstante, provoc6 un cambio limitado dado que ni los nuevos
poderes ni los nuevos lideres politicos surgieron de la crisis. Hubo muchos
factores que evitaron la emergencia de nuevas personalidades y poderes
politicos, especialmente desde la izquierda, ya que, aunque temas como la
desigualdad de ingresos y el desempleo alimentaron la insatisfaccién con el
régimen de Park, la causa directa de la protesta fue la administracién
autoritaria y corrupta encapsulada por la relacion de la presidenta con su
asesor. En consecuencia, el asunto del impeachment se convirtié en la fuerza
motora principal detras de la protesta y aunque esto permitié la formacion
de una gran coalicién politica, al mismo tiempo redujo la influencia de la

izquierda en la direccion de la protesta.

En segundo lugar, esto se debi6 al sistema politico de Corea del Sur, en el
que el sentimiento anticomunista prevalente durante la Guerra Fria estreché
radicalmente el espacio para un partido politico de la izquierda. Dadas las

dificultades para establecer una oposicion de izquierdas, muchos

intelectuales y activistas estudiantiles optaron por cooperar con el partido

tradicional de oposicion, los Democratas, que ademas templé la influencia

de la izquierda en la politica coreana.

Asi, el Partido Demécrata, como principal partido de la oposicion, fue
capaz de presentarse a si mismo como la opcidon reformista, aunque
permaneciese en el espectro politico internacional como una fuerza de
centro-derecha. Finalmente, el fracaso de la izquierda coreana para tomar la

iniciativa en la crisis es parcialmente un reflejo de su fracaso en presentar
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adecuadamente soluciones creibles a los problemas que la sociedad coreana
afronta en el siglo XXI. Con la crisis financiera asiatica de 1997, el
neoliberalismo comenzé a atrincherarse en el pais y Corea del Sur ahora
tiene el porcentaje mas alto de empleo precario del mundo. Aun asi, los
progresistas coreanos y el movimiento obrero se encuentran aun confiando
en la clase trabajadora con empleo estable. Ni que decir tiene que los
progresistas no jugaron ningun papel en la crisis del impeachment, ya que
perdieron el dinamismo para presentar una vision mas radical para el

cambio.

La administracion demécrata y el cambio en el mapa politico
Dados estos fundamentos, hubo un grado de inevitabilidad en estas
elecciones presidenciales. Las conductas de la administracién de Park
Geun Hye eran indefendibles y el deseo de cambio abrumador, con el
Partido Democrata siendo la tnica alternativa obvia. Ahora, lo que viene
después, ahora que la sociedad coreana y su mapa politico han sido
cambiados por esta crisis, es una cuestion mas espinosa. Nuestro recién
proclamado presidente, Moon Jae In, se convirtié en el depositario de la
esperanza por el cambio. Pero para el nuevo presidente y el Partido
Democrata, ese tipo de esperanza es mucho mas que una espada de
doble filo.

Como mencionabamos arriba, el Partido Democrata es en el mejor de los
casos un partido de centro-derecha para el espectro politico internacional.
Por supuesto hay una facciéon reformista e individuos dentro del partido,

asi como la presiéon a nivel de las bases, que podrian presionar al partido




hacia un grado de reforma politica con el objetivo de aumentar la
transparencia y la rendicion de cuentas en materia gubernamental, como
parece que sucedera. El impulso reformista se basa en la vision mantenida
por muchos afos de que el poder otorgado al presidente es demasiado
amplio para alcanzar una democracia adecuada para funcionar y el “Caso
Cheo Soon Sil” reforzé esa percepcion. Asi, casi todos los candidatos
presidenciales y partidos prometieron una reforma constitucional como

parte de su programa.

Teniendo en cuenta que ninguno de los cinco partidos de la Asamblea
Nacional dirige una mayorfa, que ese tipo de compromiso sobre la reforma
constitucional pueda alcanzarse es aun muy dudoso. Ademas, hay
reivindicaciones de la gente sobre el cambio del propio sistema electoral
por uno mas democratico (con representacion proporcional y sistema de
doble vuelta), no solo un cambio cosmético de la estructura del poder
politico, que incluyen una garantfa de los derechos civiles y sociales
basicos. Por lo tanto, las conversaciones sobre la reforma constitucional

abrirfan otra caja de pandora en la politica coreana.

La lucha popular bajo la administracion democrata

Durante los dltimos 20 afos, Corea del Sur ha estado experimentando el
mayor ensanchamiento conocido de la polarizacién social con las
desigualdades en sanidad e ingresos, la dltima de éstas siendo encauzada a
través del crecimiento del empleo precario y el autoempleo. Aunque el
nivel oficial de desempleo esta a un bajo 4%, el desempleo real y el

subempleo permanecen altos, algo especialmente serio para los jovenes
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coreanos. Tan precarias son sus situaciones que llaman a la sociedad
coreana “Joseon infernal” (“Corea infernal”). Todos los candidatos
presidenciales prometieron por supuesto una expansion del empleo
estable, incluido el actual presidente y el Partido Demoécrata. Aunque una
mejora de las condiciones de trabajo en el sector publico parece
eminentemente posible, un aumento sostenido del empleo podria resultar
una tarea mas dificil, y si la administracién democrata fracasa en cumplir
con su promesa, podria afrontar una resistencia seria a su agenda
gubernamental. Como la administracion previa estaba tan grotescamente
atascada en la corrupcion y el nuevo presidente disfruta de un periodo de
luna de miel a pesar de ganar solo en minoria [41%] las elecciones

presidenciales, es dificil imaginar como el mapa politico ha cambiado.

Pero uno puede hacer algunas predicciones dado el proceso electoral y el
resultado. En primer lugar, la potencia del anticomunismo estaria
retrocediendo —“izquierdista” y “espfa norcoreano” eran insultos
habitualmente contra cualquier tipo de politico reformista, y estas
elecciones no fueron una excepcion, pero el Partido de la Libertad de
Corea, que concurrié sobre la base de polarizar el espectro izquierda-

derecha, solo obtuvo el 24% de los votos.

Lo que no quiere decir que un conservadurismo mas sobrio lo hiciera
mejor, con el partido Bareun obteniendo un miserable 06,8%. Es

improbable que tanto la extrema derecha como los conservadores puedan

ganar apoyo a corto plazo, pero es posible para ellos volver a remontar si

la nueva administracion fracasa en ganar el apoyo popular en la gestion de




los asuntos socioeconémicos que Corea del Sur afronta hoy. Mientras, en
el caso del centrista Partido Popular, su candidato logré ganar solo un
21% de los votos y parece luchar para escapar de la ley de Duverger[1].
Desde que las elecciones anticipadas estuvieron provocadas por la crisis
del impeachment, la busqueda de un gobierno mas democratico eclipsé otros
temas. Pero en las primarias democratas, Lee Jae Myung (actualmente
alcalde de Seongnam) hizo de la renta basica un punto fundamental de su
programa y caus6 un poco de agitaciéon. Desde enero de 2016 en adelante,
la ciudad de Seongnam, bajo el liderazgo de Lee, llevé a cabo un proyecto
piloto de renta juvenil, y en las primarias demodcratas Lee prometid
medidas que estarfan muy influenciadas por la renta basica. Una serfa una
renta territorial financiada por un impuesto sobre la tierra (unos 270

délares al afo).

Otra fue rentas para niflos, jovenes y ancianos que alcanzasen
aproximadamente 900 dolares al afio. La primera fue criticada por su
pequefia cantidad, ésta por sus similitudes con otros tipos de subsidios. Sin
embargo, éstas eran politicas con bases econdémicamente factibles que
planean avanzar hacia una renta basica completa. Asi, a pesar de la derrota
de Lee Jae Myung en las primarias democratas, la renta basica entr6 en la
agenda politica. La crisis politica que se habia apoderado de nuestro pais

desde el pasado otofio meramente paso su primera fase.

Al igual que las protestas civiles de junio de 1987 que nos otorgaron el

actual sistema democratico de Corea del Sur estuvieron seguidas por el

verano de gran descontento obrero, la administracion mas democratica
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forjada en la crisis del impeachment probablemente afronte reivindicaciones
mas reformistas por parte del pueblo. Sera esa fase donde las nuevas
fuerzas politicas comenzaran a tomar forma y una nueva agenda como la

RB podria entrar en el centro de la escena de la politica coreana.

Notas:

[1] La “ley de Duverger’es un principio de la ciencia politica, desarrollado por el politdlogo
francés Maurice Duverger (1917-2014), que establece que un sistema electoral mayoritario
conduce a un sistema politico bipartidista. [N. del T.]

Traduccion: Adrian Sanchez Castillo
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La Renta Basica experimental. Casos y
modelos
Alberto Tena - 18/05/2017

Existen una multiplicidad de debates en torno a la RB que se dan casi de
manera simultanea y en algunas ocasiones la simple ordenacion de estos ya
resulta de mucha utilidad. Cada uno de sus criticos o defensores ponen el
foco en una dimensién distinta: su viabilidad financiera, su deseabilidad
ética, su impacto econdémico, su impacto en la salud, su conveniencia
respecto a otras transferencias sociales (RMI) para acabar con la pobreza y
aumentar la igualdad o su relacién con el sistema fiscal. Pero probablemente
uno de los nucleos por los que la RB es una medida que genera una
polarizacion tan fuerte es por el impacto que su introducciéon tendrfa en el

mercado de trabajo y las relaciones laborales (empleo). Aqui me dispongo a

apuntar algunas notas sobre lo que sabemos a partir de los casos y modelos

experimentales que introducen una RB en una sociedad, qué limites existen
en la informacién y certezas que podemos adquirir de estos experimentos y
qué tipo de discusiones abren o cierran sobre todo en relacién a su impacto
en la economia y en el mercado de trabajo. Algunos de los experimentos y
proyectos pilotos mas recientes y que mas protagonismo mediatico han
tenido, debido a su cercania geografica, son los de Holanda (Aqui un video
del profesor Loek Groot explicando la metodologia de los proyectos piloto
holandeses) y en los dltimos tiempos el que ha puesto en marcha el actual
gobierno de centro-derecha Finlandés (Informe preliminar que se ha
realizado para el gobierno; Web del grupo de trabajo). Este dltimo, del que

la ansiedad por conocer resultados catalogados como “cientificos”, ha
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hecho que se empezaran a publicar noticias sobre supuestos resultados

basados en unas pocas declaraciones (Aqui).

Aunque estos resultados positivos son verosimiles y concuerdan, como
veremos, con lo que ha sucedido en otras partes del mundo, debemos de ser
cautos con las conclusiones, ya que estos experimentos ain estan en marcha
y en ocasiones apenas han echado a andar. Pero esta ansiedad por tener
resultados pone encima de la mesa el interés general por la informacion que
el conocimiento experimental nos puede dar sobre la RB. Y por esta misma
razén es fundamental intentar aclarar de qué estamos hablando y que tipo
de informaciéon puede darnos cada caso al respecto. Por ejemplo, el
experimento que se esta llevando a cabo en Utrecht, no es un experimento
con una RB que aqui llamaremos “genuina”, sino que, debido a las
limitaciones al experimento que ha puesto el gobierno, el ingreso se ha
concedido a quienes ya reciben algun tipo de transferencia social y por lo
tanto esta vinculado en la seleccién a su condicionalidad. Y en el caso de
Finlandia tampoco. Estamos hablando de que los beneficiarios son personas

que ya estan en el paro y es un experimento especifico para observar los
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efectos en personas paradas, que cobran prestacion y que buscan empleo. El
gobierno quiere saber cuanta gente abandona en la busqueda de empleo
recibiendo un ingreso de manera incondicional. Como iremos viendo esto
es una manera muy interesante, pero limitada, de entender los efectos de

introducir una RB en una comunidad.

Otros experimentos, en cambio, no han necesitado de una organizacion
institucional. Un ejemplo muy citado es el de Win For Life. La loteria
nacional belga ofrecfa a los ganadores, en vez de un unico gran pago, un
ingreso mensual vitalicio de 1000 euros (en torno al 40% de la renta per
capita belga) entre 1998 y 2007 y de 2000 euros a partir de ahi. (Aqui
puede verse el estudio). Otro ejemplo que se suele utilizar es el de Michael
Bohmeyer, el emprendedor aleman que decidié en 2014 poner en marcha
un crowfunding para pagar una Renta Basica de 1000 euros a voluntarios
con la condicién de que permitieran que se estudiara su actividad
econdémica durante un afio (www.mein-grundeinkommen.de/). Una
experiencia similar en 2016 en San Francisco www.mybasicincome.org/.
El objetivo principal de los estudios es ver que sucedia con la relacién de
estas personas con el mercado de trabajo, si dejaban de trabajar, si
cambiaban de trabajo y de qué manera. En ambos casos, a diferencia de
los experimentos en Utrecht y Finlandia, hablamos de una Renta Basica
que podriamos decir “genuina”; es decir, que se trata de una transferencia
monetaria, individual e incondicional (con independencia de tus ingresos o
de tu trabajo) y esta probada con personas reales en contextos sociales y
politicos cercanos a nosotros. Los resultados vienen a corroborar las tesis

de los defensores de la Renta Basica, en los que me incluyo: la gente no

abandona cualquier actividad vinculada al empleo y al trabajo, sino que lo
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que suele suceder es que reduce su tiempo empleado y aumenta su tiempo
libre para dedicarlo a lo que realmente quiere. Conclusiones que, ademas,
también resultan perfectamente coherentes con otras investigaciones
como la encuesta que realizé en Catalufia a 1600 personas mayores de 16
afios en Julio de 2015 preguntando sobre varias cuestiones relativas a la
Renta Basica (aqui). Pero como decfamos en la introduccion, si queremos
avanzar en este debate sobre el conocimiento empirico, es necesario
sefialar también las limitaciones de estos experimentos: el primero es el
perfil de las personas que han participado, en Bélgica era gente que jugaba
a la loterfa, y en el caso del emprendedor aleman, personas muy motivadas
con la idea de una RB. Las motivaciones de estas personas hacen dificil
generalizar los resultados por eso que se suele llamar “sesgo de la
muestra”. El segundo, y mas sefialado, es que es probable que el
comportamiento de estos pequefios grupos de personas fuera diferente si
toda la comunidad de la que forman parte también recibiera estos ingresos

y se tratase efectivamente de una prestacién “universal”.

Pero estas dos limitaciones, en cambio, las podemos esquivar cuando
hablamos de los proyectos piloto que se llevaron a cabo en Namibia
(Extracto capitulo) e India (aqui). La primera en llevarse a cabo fue la de
Namibia en el pueblo de Otjiveero, a 100 km de la capital Windhoek,
durante los afios 2008 y 2009 donde 1000 personas, que hubieran residido
en ese territorio durante el ultimo afio, recibieron durante un afio un ingreso
incondicional de 100 Nambian dollars (que es en torno al 2% de la Renta
Per Capita en el momento, unos 10 euros) - los tnicos que no la recibieron
fueron los mayores de 60 aflos que estaban recibiendo una pensién publica.

Fue un proyecto diseflado e implementado por un comité creado en 2004
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organizado por la Iglesia Evangélica Luterana de la Republica de Namibia
(ELCRN) y su oficina de Desarrollo Social en nombre de una alianza de
iglesias, sindicatos y organizaciones de la sociedad civil que organizaron una
gran coalicién. Igual que en los experimentos anteriores, los resultados
presentados por la organizaciéon son muy positivos en términos de
disminucion de la pobreza, mejora de la actividad econémica, activacion del
mercado de trabajo (tener ingresos permitia a las personas desplazarse para
buscar trabajo o correr el riesgo de montar un negocio propio), salud

publica, desnutricion infantil o escolarizacion.

Pero algunos analisis posteriores parecen por lo menos matizar estos
resultados obtenidos en Namibia. Considerando los datos ofrecidos por el
informe, sobre todo en cuanto a aumento del crecimiento y la actividad
econémica, parecen poco realistas comparandolos con otros datos
oficiales del resto del pais, especialmente en lo que tiene que ver con datos
de ahorro privado, poco verosimiles vista la situacién de extrema
necesidad de la zona. Ademas, algunos investigadores parecen quejarse de
la falta de acceso a determinados datos y la falta de una variable de control
que pudiera dar solidez al experimento analizando lo que pasaba en otros
pueblos durante el mismo periodo (Aqui). Aunque la critica razonable
fundamental en términos cientificos pasa por posibilitar un analisis
independiente mas alla del analisis realizado por los propios promotores,
cuyo objetivo explicito en un experimento de tan solo un afio era intentar

convencer al gobierno de las bondades de una RB.

Un experimento con un disefo mucho mas cuidadoso, con fondos de

UNICEF (que ademas supervisé el proceso) es el que se llevé a cabo en
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India, en el estado de Madhya Pradesh, entre junio de 2011 y noviembre
de 2012. Se elegfan de manera aleatoria 8 pueblos de la zona, y a cada
adulto residente se le otorgaba una renta basica de 200 rupias (en torno al
4% de la renta per capita de la India) que aumentarfan hasta las 300
después de un afio. Ademas, se escogieron 12 pueblos también de manera
aleatoria para que sirvieran de grupos de control. De esta manera se pudo
observar de manera muy rigurosa los efectos en una comunidad entera de
una RB, minimizando los errores de muestreo y mostrando resultados
muy positivos en indicadores similares a los mencionados en el
experimento anterior. En especial cabe resaltar los relacionados con al
mercado de trabajo donde se generé mas empleo y se produjo un efecto
muy concreto: hubo un traslado de mano de obra de actividad asalariada
ocasional, hacia la actividad agricola y por cuenta propia (autbnomos)
ademas de descender la emigraciéon fuera de la zona y generarse un

aumento de los ingresos relativo de las mujeres. Hubo ademas una

disminucién de lo que llaman “‘bonded labour”, es decir, trabajo de

servidumbre realizado para pagar una deuda contraida. Los hogares que
recibian el ingreso doblaban la probabilidad de aumentar su fuerza laboral

(que los miembros encontraran o se activaran en la busqueda de empleo).

Un dltimo caso interesante, y que se suele citar en los analisis dada su
metodologia muy rigurosa, es el experimento en Kenia . En este caso se
trataba de una ayuda de 1000 doélares anuales, dividido en cantidades
mensuales. El principal problema de este experimento es que tampoco
podemos estar hablando de una renta basica genuina, ya que al tratarse de
una ONG (www.givedirectly.org/) esta tenfa unos fondos limitados y no

se plantearon dar una renta a toda la comunidad si no sélo a las personas
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que cumplieran una serie de criterios de falta de medios. Aunque luego no
se ponia ninguna condicién para el tipo de gasto, ni se les obligaba a
cumplir estos criterios para seguir recibiéndola, no podemos estar

hablando de una renta basica “genuina” como en los casos de Namibia y

de India. Lo que si se puede resaltar es que dando libertad a los individuos

que la recibfan (a través de una aplicaciéon de movil, lo cual es una
herramienta interesante de implementacién en determinados contextos)
estos la dedicaron a mejorar sus viviendas, aumentar consumo, montar
nuevos negocios y mejorar su educaciéon. Lo que tuvo resultados en la
disminucién de variables asociadas tanto a la dinamizacién de la economia

como a la disminucién del estrés y la salud mental.

Aunque a partir de estos proyectos piloto, en particular el de India y el de
Namibia, podemos obtener informaciéon que supera las limitaciones de los
experimentos anteriores que mencionabamos (el sesgo de la muestra, y la
imposibilidad de generalizar a comunidades enteras), aparecen otros
problemas. Uno de ellos es la dificultad de observar resultados solidos en
perfodos tan cortos de tiempo. Uno de los efectos importantes de la RB
tiene que ver con la seguridad de obtener ingresos en el futuro. Cuando los
experimentos se concretan en periodos limitados de tiempo la gente se va a
comportar de maneras diferentes (dependiendo de la persona, mayor o
menor prudencia con el uso de ese dinero). El segundo tiene que ver con la
financiacién: en estos casos la financiacion viene de fuera y no es posible
tener en cuenta los efectos que tendria tener a toda una comunidad
involucrada en una RB (ganadores y perdedores netos). Aunque es probable
que por lugares donde se han llevado a cabo los experimentos, la

financiacién también terminara por venir de fuera y esta segunda objecion
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apenas modificarfa los resultados. Ademids, en realidad, muchos de los
efectos que vemos en las comunidades en ambos casos, al tratarse de lugares
con mucha pobreza, son los que se podrian predecir del aumento del poder
de gasto de esas personas. Es importante, especialmente en el caso de India,
sefalar cuales son las mejoras especificamente vinculadas al hecho de que
sean ingresos incondicionales y que estén escapando de los efectos
perversos de los subsidios condicionados (en el caso de esa zona vinculados

a la compra de alimentos).

A lo largo de los afos 70 se realizaron en Estados Unidos una serie de
experimentos de introduccion del Negative Income Tax que podemos
considerar en la practica como experimentos de RB. Pero el mas conocido
es el que se realizé en el pais vecino del Norte, Canada, en la ciudad de
Dauphin Manitoba (para ver las investigaciones sobre impactos en la salud,
ver aqui). Del afio 1975 a 1978 se llevo a cabo un experimento basado en un
impuesto negativo sobre la renta de los hogares basado en la voluntad de
garantizar que estos superaran el 60% de la linea de pobreza del pais. En el
disefio del experimento se fij6 un ingreso garantizado de 1255 ddlares por
adulto (en torno al 25% del PIB per capita de Canada de esa época) con
variaciones vinculadas a la inflacion. A diferencia de los experimentos que se
realizaron en Estados Unidos, en este todos los hogares de la ciudad
entraban dentro de los criterios para ser elegidos para el programa. Es decir,
aunque no todas las personas fueran beneficiarias netas, toda la comunidad
estaba involucrada en el proyecto, lo que ha permitido sacar algunas
conclusiones muy interesantes en cuanto a determinantes sociales sobre la
salud y la relacion individuo-comunidad. Pero en este experimento, a pesar

de superar muchos de los escollos de los casos antetriores, nos encontramos
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probablemente con la limitacién comun y ultima a cualquier experimento o
proyecto piloto que queramos desarrollar: es imposible, incluso en los
mejores disefios de investigacion experimental que podamos imaginar,
capturar los efectos a largo plazo en el mercado de trabajo, en especial con

lo que sucede en lado de la oferta. Uno de los nucleos fundamentales de

apoyo a la RB es la posibilidad real que esta concede a las personas de

decidir si quieres aceptar un trabajo o no. Y por lo tanto la posibilidad de
que a largo plazo, este aumento de la capacidad negociadora de las personas,
tuviera dos efectos simultaneos en el conjunto del mercado de trabajo: por
un lado determinados empleos se verfan empujados a mejorar el salario
ofrecido, o desaparecer, y por otro, habrfa un aumento en la oferta de
trabajos a lo mejor peor pagados o incluso voluntarios, pero que la gente
querria hacer. Los dos problemas practicamente imposibles de superar son
la temporalidad de los experimentos y su extensiéon a algo mas que
centenares de grupo de personas en mercados de trabajo funcionando en

realidad para millones.

El unico ejemplo que tenemos que supera a priori estas dos dificultades es
lo que sucede en Alaska. Desde el afio 1982 lleva activo en Alaska el
Permanent Found Dividend, la Gnica “verdadera” experiencia en la practica de
RB llevada a cabo en un territorio, no de manera experimental si no como
derecho subjetivo ciudadano. Desde ese momento, cada afio una parte de
los ingresos que genera el petréleo que se extrae en esa zona se ingresa en
este fondo. La idea era transformar de manera permanente los ingresos
derivados del petréleo en un flujo de dinero y capital hacia los residentes
en Alaska. Las tnicas condiciones para poder optar a este dividendo son la

ciudadania, la residencia y rellenar un formulario. El Alaska Permanent
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Found es el unico caso existente de una RB universal e incondicional como
politica de Estado. Pero existen otros limites por los que no podemos
considerar esta una RB completa: la cuantia y temporalidad de esta renta y
su extrema variabilidad vinculada a los precios fluctuantes del petrdleo.
Estos elementos, son algunas de las razones de que el Alaska Permanent
Found no sea tan efectivo como herramienta de lucha contra la pobreza
(Aqui). Este modelo hace que la RB se perciba por parte de los ciudadanos
como un derecho individual recibido de manera pasiva y no como algo
que te hace parte de una comunidad politica que redistribuye activamente.
El disenho de una RB con forma de bono anual tiene una serie de
problemas, el principal es que se considere este ingreso como un regalo y
no como un derecho de ciudadania de acceso a una renta, por lo cual esto
terminar por reforzar la idea de que el Fondo Permanente es una especie
de complemento para el consumo, no una de las bases que constituyen tu
seguridad material. Y esto parece corresponder con los patrones de gasto
que se han estudiado (Aqui). ¢Si los experimentos tienen todas estas
limitaciones que mas podemos hacer para aprender e investigar sobre sus
efectos en la vida real? Quizas otra alternativa serfa usar modelos virtuales
que reprodujeran las condiciones de una propuesta de RB mas cercana al
entorno en donde quisiéramos aplicarla. Esta propuesta es posible
mediante el uso de modelos econométricos de simulacién que permiten
reproducir y analizar muchas de las variables que aqui se nos escapan.
Estos modelos se han utilizado para hacer proyecciones para entornos

diferentes en paises diversos. Algunos ejemplos: Australia y Alemania.

Por lo general estas simulaciones tratan de observar los cambios que

introduce una RB en los ingresos marginales y su relacion con las
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cantidades de trabajo realizado por diferentes categorias de personas,
diferenciandolas por género, si tienen hijos, estado civil, categoria laboral
etc. La clave de estas predicciones sobre la introduccion de una RB en
determinados contextos es la relacién causa-efecto con la tasa de
elasticidad de la renta sobre la oferta del mercado de trabajo. Es decir, la
posibilidad de calcular la relacion entre la introduccién de una determinada
RB en toda una poblacién y su relaciéon con la oferta en el empleo. La
prediccion esperada en la mayoria de los modelos es negativa, y la
clasticidad depende de los supuestos y entornos. Es decir, hay una gran
variaciéon de la tasa de participacion en el mercado de trabajo una vez
introducida la RB. Asumiendo que se basan en datos reales y fiables, la
ventaja de estos modelos con respecto a los experimentos es que estos
permiten evitar el problema de la temporalidad e incluyen también a los no
beneficiarios netos de la medida y por lo tanto el nivel comunitario o
familiar. Pero aqui también se nos presentan una serie de problemas: el
primero es que las predicciones que podemos sacar de las consecuencias
de introducir una RB a partir de una serie de correlaciones en un
momento y lugar concreto no estan teniendo en cuenta la diversidad de
normas sociales o instituciones que cambian el marco social de
comportamiento en los entornos en donde se aplica la RB. Estamos
hablando de los roles de género, la disponibilidad y existencia de escuelas
infantiles y servicios de cuidados, o la diversidad de marcos legales y
normas laborales que influyen por ejemplo en la flexibilidad del mercado
de trabajo a tiempo completo o parcial. Todos estos son factores que son
reformables y que tienen consecuencias directas con los resultados de estas
estimaciones. En segundo lugar, los modelos tratan de capturar a nivel

macro las dinamicas de los “mercados de trabajo perfectamente
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competitivos” que son marcos virtuales de mercado que raramente se
acercan a la realidad histérica de nuestras sociedades y mercados de
trabajo. Los mercados de trabajo europeos, especialmente, han sido
felizmente condicionados por una larga historia de conflictos, normas
sociales y limites a la libertad de accién de empresarios, individuos y
sindicatos que muy raramente suelen coincidir con los incentivos y marcos
de accion individuales que estos modelos presuponen. Otros ejemplos de
la dificultad de modelizar un comportamiento los encontramos en la
dificultad para observar el efecto que puede tener la RB sobre la demanda
de educacién superior en el largo plazo. Podemos suponer que se
reducirfan las becas-préstamo y aumentaria el tiempo disponible para
dedicar al estudio de quien decide no ir al mercado de trabajo, al mismo
tiempo que esta renta afecta a la renta futura (reducciéon de devoluciones
de préstamos) y por tanto todo esto tiene efectos a largo plazo en el
mercado de trabajo muy dificiles de detectar. El segundo lugar estos
modelos econométricos presuponen que el volumen de empleo esta

determinado exclusivamente por lo que sucede en el lado de la oferta e

ignoran explicitamente el impacto de una RB en el aumento de los salarios

y en los precios. Es decir, presuponen en definitiva que la RB la obtendria
poblacién que ya trabaja o que quiere trabajar, y no contempla una
diferencia de impacto real derivado de su incondicionalidad, no tienen en
cuenta si existe o no esta voluntad de trabajar, lo cual es fundamental. La
RB esta pensada de manera que, por un lado, permita aceptar trabajos
poco pagados e inciertos, incluyendo el auto-empleo e incentivando por lo
tanto su creacion. Por el otro, aumenta la capacidad de negociaciéon para
poder rechazar otros trabajos mal pagados, lo que implica un

desplazamiento de la oferta de trabajo, es decir, para la misma demanda de




trabajo el salario de equilibrio sera mas alto, lo cual llevarfa a una mejora
de las condiciones de negociaciéon de los salarios por parte de los
trabajadores. Una parte importante de estos efectos no estan recogidos
por los modelos econométricos y por tanto hacemos bien en recordar los
limites de su pretensién profética (Estos argumentos estan desarrollados

por el libro de Philippe Van Parjis y Yannick Vanderborght, capitulo 6.

Una estrategia muy interesante de modelizacion alternativa que trata de
manera explicita de esquivar algunos de estos problemas es la de los
modelos de simulacion multi-agente (agent-based simulation, ABS). Estos
modelos permiten ir un poco mas alla del modelo individual mecanico y de
causa-efecto que describimos para intentar incorporar al centro del analisis
toda una serie de elementos de interaccion social y de conducta humana. En

pocas palabras, la simulacién multi-agente permite observar que sucede al

introducir en agentes virtuales de una matriz, una setie de propiedades /

caracteristicas para hacerlos interactuar entre ellos a partir de una serie de
reglas que también se pueden programar. (Aqui algunas conclusiones de las
ventajas de una RB a este tipo de modelizacion). En todo caso, aunque es
clerto que este tipo de estrategias nos permitirfan acercarnos a los efectos
con un grado de realismo mayor que los anteriores, también es cierto que
hay que reconocer humildemente los limites predictivos de la mayoria de los
modelos: “No hay una simulacién de impuestos y prestaciones, por muy
concienzudamente que se lleve a cabo, capaz de dar cuenta de los cambios
de comportamiento que se producirian en un régimen alterado. Un ingreso
basico de subsistencia situarfa a la gente ante un conjunto de oportunidades
e incentivos totalmente diferentes de los que tiene ante si en la actualidad.

Podemos suponer la forma en que la gente reaccionarfa, pero setia
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irresponsable fingir que manipulando un montén de numeros con un
ordenador podemos convertir algo de lo que hacemos en ciencia
rigurosa”[1]. En resumen, tanto el estudio de experimentos como el uso de
modelos econométricos de equilibrio general son herramientas utilisimas
para intentar adelantar parte de los complejos efectos sociales y
econémicos que pueden esperarse de una medida tan simple como
revolucionaria como es la RB. Pero reconocer los limites predictivos de
estas herramientas es un tema de honestidad intelectual que debe
permitirnos seguir profundizando. Tipos diferentes de RB en diferentes
paises y su aplicaciéon a cambiantes marcos laborales, ecosistemas
institucionales y normativos, categorias de trabajadores especializados, o
entre hombres y mujeres, tanto en los experimentos como en los modelos,
ofrecen una gran variedad de resultados posibles. Reducir la incertidumbre
y no la pretension de prediccion es consustancial a las pretensiones
cientificas de las ciencias sociales y es importante movernos en ese marco.
Debemos seguir trabajando en los caminos que sefiala la experimentacion
con la RB. Este conocimiento, a pesar de ser parcial, si lo tomamos en su
conjunto si que nos ofrece una serie de certezas sobre los efectos positivos
de una RB. Y nos debe permitir pensar en el conjunto de las reformas
integrales de nuestros sistemas de bienestar que deben acompanar la
implantacién de una RB; sin las cuales —tal como aparece en su propuesta
mas mercantilizadora, podria tener efectos perversos para el bienestar, la

seguridad y la libertad de las personas.

Notas:

[1] Esta cita de Barin Barry sacada en El Pais: http://economia.elpais.com/economia/2016/09/...
podria resumir muchos de los argumentos que hemos presentado en torno a los limites de las
simulaciones.



https://books.google.es/books?id=KeRMvgAACAAJ&printsec=frontcover&hl=es&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false
http://gsadi.uab.cat/images/pdfs/noguera/Jose_Antonio_Noguera_PERCEPCIONES_DE_JUSTICIA_Y_CONDUCTA_LABORAL.pdf
http://www.sinpermiso.info/textos/la-renta-basica-experimental-casos-y-modelos#_ftn1
http://www.eldiario.es/alternativaseconomicas/Silicon-Valley-compasivo_6_602349774.html
http://www.sinpermiso.info/textos/la-renta-basica-experimental-casos-y-modelos#_ftnref1
http://economia.elpais.com/economia/2016/09/08/actualidad/...

“:IMama, puedo ser artista!” Renta
Basica y trabajo cultural
Hans Laguna - 18/05/2017

El pasado 5 de abril, unas personas provenientes de diferentes
ambitos culturales nos dimos cita en Barcelona para discutir acerca
de las implicaciones que para el mundo de la cultura puede tener la
idea de la RB. Celebramos alli que se esté discutiendo sobre la
relacion entre la RB y, por ejemplo, las desigualdades econémicas y
de género, las implicaciones para el mundo del trabajo y del empleo
o el de la ecologia. Pero al mismo tiempo nos sorprende que no se
haya abordado detenidamente la relacion entre la RB y el mundo de
las producciones y los consumos culturales. Publicado en Nativa, el
texto que a continuaciéon reproducimos constituye una apuesta por
iniciar esta discusion, es el que dio pie a nuestro debate y que
recoge gran parte de lo que alli se discutié. Esperamos que pueda
cosechar el interés de los y las lectoras para, de ese modo, continuar

con lo que creemos una discusién tan necesaria como abierta.

‘Everyone, and friends and family
saying: “Hey! Get a job!

Why do you only do that only?

Why are you so odd?”»

The Story of an Artist, Daniel Johnston
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La Renta Basica esta de moda. Abrimos el periédico y la encontramos en
boca de politicos, economistas, plataformas ciudadanas e intelectuales de
distinto signo. ¢Qué tendra una propuesta que al mismo tiempo es
defendida por viejos pensadores de izquierda y por emprendedores de
Silicon Valley? Por si a estas alturas alguien no sabe en qué consiste, aqui
va una definiciéon: la RB es una transferencia de renta de caracter
individual, universal e incondicional que permite cubrir las necesidades

basicas. Es decir, se trata de que todas las personas reciban, sin ningun



http://www.nativa.cat/2017/03/5a-tertulia-cultura-i-renda-universal-basica/
http://www.nativa.cat/

requisito ni contraprestacion, una asignacion monetaria por parte del

Estado que garantice su libertad material.

¢Por qué es deseable una RB? ¢Es viable? Aunque el tema da para mucho,
voy a dejar de lado este tipo de cuestiones. Existe una enorme bibliografia
al respecto (quienes estén interesados pueden echar un vistazo a la web de
la BIEN o, para el caso espafiol, la Red Renta Basica). Mi propésito en
estas lineas consiste en plantear una pregunta concreta: ;qué efectos puede
tener una RB en el ambito de las practicas artisticas y culturales? La
pregunta es pertinente, de entrada, por su rareza. Aunque la RB ha
despertado un gran interés, su relaciéon con el mundo de la cultura apenas

ha recibido atencién por parte de los académicos; del otro lado, la RB

tampoco parece encontrarse entre las preocupaciones de los profesionales

del sector. Nos adentramos, pues, en territorio practicamente virgen.

Antes de abordar la cuestién, conviene enfatizar un par de aspectos. En
primer lugar, no hay que perder de vista que la RB no se plantea como una
solucién para todos los males de la sociedad. Uno no debe oponerse a ella,
por tanto, con el argumento de que no arregla un problema que en
realidad no pretende o no puede arreglar. Asi, por muy feministas que
seamos, setfa absurdo oponerse a una politica contra los incendios
forestales alegando que no lucha contra el heteropatriarcado. En segundo
lugar, la implantacién de una RB comportara numerosas transformaciones
cuyo alcance es dificil de precisar de antemano: ¢qué haran las amas de
casar, ¢qué pasara con el consumo de drogas?, etc. En este sentido, las

hipotéticas consecuencias negativas de una RB siempre deberan valorarse
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en relacion a las mejoras que con seguridad traera consigo, y no
constituyen en si mismas una impugnacion al nucleo de la propuesta. Cabe
recordar que, cuando se debatia acerca de la conveniencia o no de aprobar
el sufragio universal, desde la izquierda existia el miedo a que el voto de las
mujeres, por lo general mas catolicas que los hombres, llevara a resultados
electorales mas conservadores. Sin embargo, a pesar de estas
incertidumbres, el sufragio universal se acabé imponiendo por su

incontestable fuerza moral y politica.

Ahora si, empecemos. ¢Qué tienen en comun tocar la baterfa en una fiesta
mayor, ilustrar un libro infantil y bailar en un anuncio televisivo? Son, a
bote pronto, actividades que calificarfamos de “artisticas”o “creativas”.
También dirfamos que requieren de cierta preparacion y quiza de cierto
talento, que suelen tener un componente vocacional, etc. De acuerdo.
Pero lo que aqui me interesa destacar es otra cosa: se trata de trabajos
mayoritariamente precarios. En general son empleos esporadicos (se
trabaja por proyectos: el concierto, el libro, el anuncio), sin contratacion
(hay que ser auténomo, o facturar a través de otra empresa; en ocasiones
se cobra en negro), mal o nada retribuidos, etc. Evidentemente, existe una
gran diversidad de casos, pero semejante panorama es aplicable a una
parte significativa de quienes trabajan en ese sector impreciso al que
llamamos “cultura”. Un estudio reciente sobre la situacion de los actores
en Espana lo deja bien claro: mas del 90% de intérpretes no llegan a ser a
mileuristas, un tercio tiene ingresos inferiores al umbral de pobreza, casi la
mitad necesita buscar empleos complementarios, etc. Las circunstancias

han empeorado en los dltimos afos y, para variar, afectan en mayor



http://basicincome.org/
http://www.redrentabasica.org/rb/
https://www.aisge.es/media/multimedia/ficheros/638.pdf
https://www.aisge.es/media/multimedia/ficheros/638.pdf

medida a los jévenes y a las mujeres. Vemos, pues, que la realidad de la
gran mayorfa de actores y actrices no tiene que ver con la vida alegre que
comunmente se asocia al mundo de la farindula, sino mas bien con las
penurias tipicas del capitalismo flexible del siglo XXI. jAy, la bohemia ya

no es lo que eral

Sucede, ademas, que el mundo del arte tampoco funciona como una
meritocracia basada en el esfuerzo y las aptitudes personales. De hecho, en
las profesiones artisticas existe un claro sesgo de clase social. Como
musico de la escena indie catalana siempre tuve la impresion de que la
mayoria de companeros que se dedican profesionalmente a la musica y
gozan de mayor visibilidad provienen de buenas familias. Y, segin parece,
algo semejante sucede en el mundo del cine, la fotografia o la danza. Por
fortuna, di con una investigacion britanica que demostraba que la hipotesis
no era fruto de mi propio resentimiento de clase. El estudio mostraba que,
proporcionalmente, hay menos actores con padres de clase trabajadora
que contables o abogados de origen igualmente humilde. ¢Cuales son las
causas de tal infrarrepresentacion? ¢Qué tiene que ver algo tan gris como

las clases sociales con el reluciente mundo del arte?

En un contexto de precariedad, disponer de un colchén financiero marca
la diferencia. Imaginemos que una famosa productora busca actores para
el rodaje de un videoclip que durara cuatro dias. Aunque el sueldo es una
ridiculez, participar en el rodaje es una gran ocasion para engordar el
curriculum y hacer contactos. Pregunta: iquién juega con ventaja a la hora

de implicarse en el proyecto? Opcidn A: un joven y talentoso actor que
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compagina su vocacion artistica con un trabajo de camarero, cuyo sueldo
destina mayoritariamente a pagar el alquiler. Opeion B: un joven y talentoso
actor que se dedica en exclusiva a la actuaciéon y que, en épocas de sequia,
recibe transferencias bancarias de su padre; ah, también vive en un piso

propiedad de su tfa, sin pagar alquiler —y sin su tia.

Si has contestado la opcidn B, entenderas por qué un ingreso publico
garantizado es una excelente manera de corregir el sesgo elitista presente
en el ambito de la cultura. Por supuesto, ademas de gozar de una
estabilidad econémica, las clases altas cuentan con otras ventajas -como el
llamado “capital cultural”’- que facilitan su acceso a este tipo de
profesiones, ventajas que una RB de por si no corregiria. Sin embargo, que
todo el mundo obtenga un ingreso capaz de cubrir regularmente sus
necesidades materiales supone un avance innegable a la hora de igualar las
oportunidades reales de implicarse en una carrera artistica. A fin de
cuentas, lo importante no es tanto aquello tan hermoso que dijo Joseph
Beuys de que “todo ser humano es un artista”, sino garantizar que

cualquier persona que decida ser artista pueda efectivamente setlo.

Ademas de democratizar ciertos privilegios hasta ahora en manos de unos
pocos, una RB conllevaria otros cambios profundos en el sector cultural.
Como es sabido, la RB es una herramienta que permite aumentar el poder
de negociaciéon de todos los trabajadores sin excepcion, pues tienen una
fuente de subsistencia que no pasa por el empleo. Con las necesidades

cubiertas, en el mercado de trabajo todos nos encontrarfamos en una

posicién en la que ahora solo se hallan los hijos de papa: no estarfamos



http://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/0038038516629917

obligados a pasar por el aro. Esta circunstancia, no obstante, provocaria una
reasignacion del valor mercantil de los distintos tipos de trabajo. En
particular, es razonable pensar que el salario de las tareas mas alienantes
salga beneficiado en relacion al de aquellas ocupaciones que -como las

artisticas- comportan cierta realizaciéon personal.

Asi, por ejemplo, tanto un musico como un camarero que cobran una RB
estaran en una situaciéon sustancialmente mejor a la hora de negociar su
relacion laboral con el propietario de una sala de conciertos; ahora bien,
quienes vayan a servir copas y aguantar a borrachos hasta las cinco de la
madrugada probablemente luchen con mayor empefio por su retribucion
econémica que quienes, a pesar de realizar también tareas poco agradables
(como ensayar, cargar y descargar instrumentos, etc.), van a hacer algo
fundamentalmente mas gratificante como es interpretar canciones y recibir
aplausos por ello. De este modo, no serfa de extrafiar que haya musicos
que, con una capacidad negociadora frente al empresario muy supetior a la
que tienen ahora, acabasen por cobrar menos que el camarero o el
taquillero, o incluso que estén dispuestos a no cobrar por su actuacion,

como sucede en la actualidad. Amigo musico, antes de rasgarte las

vestiduras, piénsalo bien: no hay por qué lamentarse de esta situacion si es

fruto de una decisiéon voluntariay no, como ocurre hoy, de la desesperacion
o la resignacién. Por otro lado, que la precariedad laboral deje de tener
sentido no implica que se vaya a rebajar el estatus de los profesionales
mejor valorados. Los musicos que actualmente estan bien pagados o mejor

pagados que la mayoria (porque son capaces de arrastrar a un numero
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suficiente de publico dispuesto a pagar entrada, etc.) podran seguir

estandolo en el caso de que exista una RB.

Mas alld de estas consideraciones, la RB plantea algunos interrogantes muy
sugerentes que aqui solo voy a esbozar, a saber: si todo el mundo dispone
de los medios materiales para ser artista, gproliferaran como setas las
iniciativas al margen de las instituciones tanto privadas como publicas?
¢Qué tipo de relaciones se estableceran entonces entre los creadores y el
publico? ;Cémo afectara todo ello a nociones tan arraigadas como las del
genio creativo, la autorfa individual o el reconocimiento? A buen seguro,
los nuevos escenarios que abrirfa la implantacion de una RB nos obligaran
a repensar la esencia misma de las practicas artisticas. Doy por inaugurado
el debate! Para acabar estos apuntes, me gustaria sefialar que la defensa de
una RB no nos evita pensar como deben ser las politicas publicas en
materia de cultura (ese es otro cantar). Del mismo modo, apoyar una RB
tampoco es ni debe ser incompatible con otras demandas del sector, como
la rebaja del IVA o las interesantes propuestas que estan poniendo sobre la
mesa colectivos como la Unién Hstatal de Sindicatos de Musicos,
Intérpretes y Compositoras. Eso si, frente a las iniciativas sectoriales
especificas, incorporar la RB en la agenda de reivindicaciones culturales
presenta una ventaja evidente: al ser una medida emancipatoria para la
inmensa mayoria de la poblacién, defendiendo lo propio estaremos

también defendiendo lo comun.

Fuente: www.nativa.cat/2017/04/mama-puedo-ser-artista-renta-basica-y-trabajo-cultural/
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Las Urgencias del Hospital del Mar de
Barcelona, imprescindibles, pero
insuficientes

Xavi Tarragon - 18/05/2017

Si no afrontamos un ambicioso cambio de modelo, corremos el peligro
de eternizar el colapso generalizado que sufren los servicios de
Urgencias. El dia 23 estd prevista la apertura de la primera fase de
ampliacion del Hospital del Mar de Barcelona. Esta incluye, las nuevas
urgencias, Radioterapia, Hospital de dia, Obstetricia-Ginecologia y

dos quiréfanos, la actividad principal de los cuales sera para partos.

Esta ampliacién era mas que necesatia, sobre todo para Urgencias y Gine-
Obstetricia. Me alegro que, después de afios de retraso, se haya podido llevar
a cabo. Resultaba inadmisible la indigna situacién en la que eran atendidos los
pacientes que por desgracia se vefan en la necesidad de acudir a las Urgencias
de uno de los Hospitales mas importantes de Barcelona. Hospitales de
Campafa al siglo XXI, hemos podido leer recientemente en una carta del
lector al Periédico. Hay que destacar el encomiable esfuerzo que todo el
equipo de enfermetfa, auxiliares, camilleros, médicos, ha realizado durante un
montén de tiempo para intentar paliar todas las deficiencias y carencias que el

servicio ofrecia, para hacer la estancia del paciente menos incomoda.

Imprescindible si, insuficiente también
¢Soluciona esto la delicada situacion del servicio de Urgencias del

Hospital del Mar? No, claro que no. No deja de ser un parche en un
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sistema totalmente agujereado. Agujeros provocados muchos de ellos de
forma voluntaria por decisiones politicas. Decisiones que en muchos de
los casos han sido disefladas para que suceda lo que esta sucediendo:
deteriorar lo publico para favorecer lo privado. En un inicio servird para
que los pacientes estén ingresados de forma digna, cada uno en su box,
con la intimidad necesaria para todas sus necesidades. Poco mas se
consigue. El colapso de Utrgencias no es un problema individual de

nuestro centro, es un problema estructural.

Solucionar un problema de tal magnitud, requiere otras medidas mucho
mas ambiciosas, medidas radicales, que vayan a la raiz del problema.

Medidas que deben cuestionar el propio modelo sanitario que impera en
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nuestra casa. Sus idedlogos mercantilizan nuestra salud, tratan nuestros
cuerpos como mercancia desechable y anteponen réditos econémicos a
beneficio social y de salud de la comunidad. Ellos, amantes del sistema
mixto, alaban lo que denominan “colaboracién publico-privada”, —para
nosotros, parasitacion de privada dentro de la puiblica—, no entienden (o
no los interesa entender) que un sistema de salud de titularidad, gestion y
provision 100% publica es, a la larga, una inversiéon que acabara

reportando beneficios al conjunto de la sociedad.

Cuestionar el modelo

Empezaré por el ambito mas doméstico. Ampliar un servicio de manera
notable como se ha hecho, sin aumentar la dotaciéon de personal, acabara
aumentando cargas de trabajo, disminuyendo eficiencia de este,
aumentando (el tan temido por ellos) absentismo y una atencién, quizas
deficitaria. Si siguen sin abrir el 18% de camas cerradas del Consorcio, sera
imposible derivar a los pacientes de Urgencias, provocando el conocido
colapso y muy probablemente volviendo a ocupar con camillas y
pacientes, espacios en principio no pensados ni habilitados para ello. Y

recordamos que serd con el mismo personal. Desde un punto de vista mas

global y creo que mas inteligente, si queremos resolver el colapso perpetuo

de las Urgencias de todo el paifs, ya no sélo del Mar, tenemos que
encontrar formulas para reducir el nimero de personas que acuden a este

servicio.

Para lograr este objetivo, hay que potenciar la Atencién Primaria (AP). Los

recortes de los dltimos afios en el ambito sanitario, han sido liderados por
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la primaria, llegando a perder un 20% de su presupuesto. Hay multitud de
estudios que demuestran que una AP fortalecida mejora la calidad y los
resultados en salud, disminuye la iatrogenia, acaba reduciendo la factura
farmacéutica, la sobre exposicion a diagnéstico por imagen... Es mas, si
nos lo planteamos exclusivamente desde la logica neoliberal, que sélo
entiende de eficiencia, resultados, ahorro... potenciar la AP acaba por
reducir costes. Win-Win. En este sentido, me alegra enormemente la
aparicion las dltimas semanas del movimiento “Rebelién Primaria”, una
organizaciéon de trabajadoras que lucha porque se dé a la AP el
protagonismo y la dotacion presupuestaria que se merece. En definitiva
podemos asegurar que una AP empoderada puede ser una importante
herramienta de prevenciéon de la enfermedad y ahorro para las arcas
publicas. Pero esto, afecta directamente a los intereses de la todopoderosa

industria farmacéutica y de la Tecnologfa Sanitaria.

Lobbies de presiéon que haran todo lo posible para no permitir grandes
cambios de modelo. No sera facil, pero nos tenemos que poner. El otro
gran cambio que tenemos que afrontar y al que también se opondran parte
de las élites, es abordar un ambicioso plan para hacer frente a los
determinantes sociales de la salud. Decfa Rudolph Virchow “La medicina
es una ciencia social y la politica no es mas que medicina en una escala mas
amplia”es decir “la politica tiene que ser el primer instrumento médico y

su principal herramienta de prevencion”.

Las decisiones politicas tendrfan que ir encaminadas a reducir

desigualdades. En Barcelona, la esperanza de vida de los vecinos de los



http://cat.elpais.com/cat/2016/03/14/catalunya/1457981787_066397.html
https://rebelionprimaria.wordpress.com/
http://beteve.cat/professionals-atencio-primaria-rebellio-per-sanitat-publica-qualitat/
http://www.madrimasd.org/blogs/salud_publica/2009/01/07/110752
http://www.elperiodico.com/es/noticias/barcelona/esperanza-vida-bcn-pobre-hasta-anos-menor-que-rica-4610930

barrios mas pobres es hasta once afios inferior a la de los barrios mas
ricos. Si conseguimos una redistribucién de los recursos mads justa y
equitativa, sin duda nuestra salud saldria bien parada. Es momento de ser
valientes y abordar el debate de la RB que con unos servicios publicos
fuertes, forman el mejor equipo para reducir desigualdad, distribuir la
riqueza y mejorar la salud de la poblaciéon. Aprovechando que esta en la
agenda politica la Renta Garantizada, tenemos que ser ambiciosos y
forzar un debate mas amplio para tratar esta “que es la RB. Hay estudios
que hablan también, de una reduccién significativa de la factura sanitaria

cuando se introducen mecanismos como la RB. Nuevamente, Win-Win.

Desgraciadamente, nuestra clase politica no parece estar dispuesta a
afrontar estos retos con coraje. Por muchos titulares de artificio que haga
el actual Consejero de Sanidad, no nos enreda. Sus decisiones no hacen
mas que consolidar el actual modelo mercantilista. Perpetia la division
entre comprador y proveedor. Permite que el proveedor sea privado con
animo de lucro. Potencia el hospitalocentrismo. Desprecia la gestion
publica. Reconoce los determinantes sociales, pero no ataca los motivos

que provocan las desigualdades. Todo es propaganda artificial que sélo

sitve para que los “buitres haciendo circulos” (#voltorsfentcercles) pongan

el grito al cielo.

¢Queremos un servicio de Urgencias del Hospital del Mar (y de todo el
territorio) fluido, eficiente, de calidad, sin colapso sistémico, con cargas de
trabajo adecuadas? ¢Queremos un modelo de salud realmente publico

tanto en la gestibn como en la provision? (Queremos reducir

sinpermiso | 180

desigualdades y repartir de manera justa la riqueza? Demostremos pues
que somos una sociedad comprometida, concienciada, responsable,
abordemos estos grandes retos y hagamos nosotros politica para conseguir
que sea “el primer instrumento médico y su principal herramienta de

prevencion”.

Fuente: diaridelasanitat.cat, 15 de mayo de 2017.



http://diarisanitat.cat/sistema-salut-apriorismes/

La RB o la garantia del derecho social
a una vida digna
José Manuel Chico “Pin”- 13/05/2017

Aunque la economia espafola crecié un 3,2 % en 2016, el numero de
parados segun la encuesta de poblacion activa era de 4.237.800. Pero la
cobertura del sistema de proteccion por desempleo en noviembre fue 55,7%
que implica que no cobraba ninguna prestaciéon un 44,3 % de desempleados.
El informe de la Comision Europea de 2017 para Espafa advierte que este
repunte en la creacién de empleo no mejoré los indicadores debido al
aumento de poblacion en riesgo de pobreza o exclusion social (resultado de
aumentar los empleos a tiempo parcial y temporales y el estancamiento de
salarios). Este es uno de los problemas de la economia espafiola segun el
informe porque la desigualdad entre el 20 % mas rico y el 20 % mas pobre
se ha disparado, convirtiéndose en una de las tasas mas altas de la Unién vy,
segun los indicadores, la tendencia es que continde al alza. Estos datos
constatan, en el marco de una sociedad salarial, que la crisis del empleo
limita el acceso de las personas a ciertas condiciones de bienestar social y a
algunos derechos sociales, porque el trabajo asalariado tiene un papel central
sobre los procesos de exclusion e inclusion social. El reciente fenémeno de
“trabajadores pobres” estd generalizindose como consecuencia de las
politicas de austeridad liberalizadoras de las relaciones laborales que
atomizaron, fragmentaron vy precarizaron a las clases trabajadoras
haciéndolas mas vulnerables: el trabajo perdié parte de su capacidad

integradora y se convirti6 en un factor de exclusion social en el nuevo
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'POR UN SINDICATU DE CLASE

modelo del capitalismo financiarizado. Las élites rompieron el llamado
“pacto fordista”, que ofrecié a las clases trabajadoras derechos sindicales
mediante la negociacién colectiva. Esto aporté seguridad socioeconémica
garantizando empleos con salarios decentes fundamentalmente para la
poblacién masculina y universalizando la seguridad social. Era un sistema
que daba proteccion mediante contingencias publicas para casos de
infortunio, desempleo, accidente, incapacidad, muerte, vejez, etc. Este logro,
que fue consecuencia de las luchas sindicales y movimientos antifascistas,
significé en parte una victoria pero también obligé a las organizaciones
obreras hegemonicas a renunciar al viejo objetivo central del movimiento
obrero, el control de la produccién. Se dejé de cuestionar el empleo
capitalista como lugar de explotacién y alienacion que cosifica degradando a
mercancia al ser humano. El capitalismo acaba con los recursos naturales
mediante largas fases de acumulacion de capital acompafiadas de procesos

grandisimos de desposesion material de las clases populares. Para decitlo




con el gedgrafo marxista David Harvey, nuevas formas de “acumulacion
por desposesion”, que implica no solo privacién y empobrecimiento de las
clases subalternas sino un disciplinamiento al proceso de producciéon y
reproduccion del capital en todos los ambitos de la vida social. Como no
tenemos mas recursos que la fuerza de trabajo, nos vemos obligados a
implorar una ocupacién que nos dé unos ingresos, razén por la cual nos
encontramos, en palabras de Marx “pidiendo el permiso” de la clase
capitalista para poder vivir. La desposesion implica falta de libertad porque
la libertad exige el goce de un conjunto de recursos que garanticen una

independencia personal fundamentada materialmente.

La renta basica universal

La Renta Basica Universal es una medida politico social para acabar con la
pobreza y una herramienta de transformacién social por su potencial
emancipatorio al desvincular la existencia material del empleo y los

derechos a €l vinculados. Es un ingreso pagado por el Estado a cada

miembro de pleno derecho de la sociedad, incluso si no quiere trabajar de

forma remunerada, independientemente de que pueda tener otras fuentes
de renta y sin importar con quién conviva. Serd mensual, en moneda
corriente y en cantidad maxima de 645,33€ a todo adulto y 193,59€ a
menores de 16 no emancipados. Tal cantidad es la del EUROSTAT (2011)
como umbral de pobreza y por eso se considera técnicamente suficiente
para garantizar acceso a minimo de subsistencia. Las notas caracteristicas
que permiten distinguir la renta basica de otro tipo de subsidios
condicionados a un nivel de pobreza o de situacién son que se trata de un

derecho subjetivo individual, universal e incondicional. Es un derecho
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subjetivo exigible ante los tribunales de justicia ordinarios que tiene cada
persona residente mayor de 18 aflos que no esta supeditada a una forma
de convivencia. Hablar de derecho universal significa que es para todas las
personas sin que haya motivo que justifique ninguna exclusion. Por lo
tanto, igualdad de las personas beneficiarias ante condiciones: tiene que
repartirse ‘ex-ante’ al margen y sin comprobacion de los recursos de cada
cual y sin techo acumulando sobre ella. Que la RB se garantice ex-ante, la
convierte en una medida esencialmente preventiva de la exclusion pues