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antropolgia P eninsular

(segun D. Luis de Hoyos Sainz)

por Jose Miguel de BARANDIARAN

El ilustre catedratico de Madrid, D. Luis de Hoyos Séinz ha publi-
cado en Historia de Espana (vol. [. Madrid. 1947) dirigida por D. Ra-
mén Menéndez Pidal, un estudio sobre Antropologia prehistérica
espainola,.

Son los capitulos III v IV del extenso y documentado estudio del
sabio etnogrifo y antropdlogo espafiol los que principalmente nos
interesa resefiar en esta revista por hallarse relacionadas cen los estu-
dios vascos las materias que en ellos trata su autor.

El capftulo 11l est4d consagrado a los restos humanos {ésiles halla-
dos en la Peninsula lbérica. Son poco numerosos hasta ahora tales
hallazgos. Y asi, aludiendo en la pagina 120 a los del- Paleolitico infe-
rior y medio, dice lo siguiente : « Esta calavera de mujer (la del Pefién
de Gibraltar, cantera de Forbes) y los reestos del nifio hallado en 1919,
muy cerca de aquella cantera, en Devil's Tower, con la mandibula de
Bafiolas, en Gerona, constituyen el acervo con que Espafia contribuye
al conocimiento de la raza dominante o pobladora en la época pleis-
tocena o glaciar de Europa. )

En cuanto a los restos del Phileolitico superior registra en su lista
el craneo de Camargo, los restos craneales y otros hallados en las cue-
vas del Castillo, de Cobalejos, de Morin, del F’arpallo de Serinya, de
Romani, de la Solana y de Urtiaga.

« El mejor conservado de los restos — dice en la.pag. 149 — es el
crdneo de Camargo, descubierto por el P. Sierra, perteneciente al auri-
Haciense de las cercanias de Santander y que reconstruido por el profe-
sor Birtner, de Viena... destruido, como otros varios, en nuestra guerra
de liberacién. Parece ser un craneo de mu]er . plenamente dolico-
céfalo.

« Segtin los estudios de Birtner, no publicados, pero recogidos por
Saller, su mayor parecido es al de los crdneos de Chancelade y Ober-
kassel : pero nosotros diferimos en la asimilacién al primere... »

En la misma péagina L. de H. cita la quijada de un nifio ¥y un molar
de hombre hallados en el nivel aurifiaciense de la Cueva del Castillo
(Santander), as{ como los restos de dos craneos utilizados como copas
que aparecieron en el nivel magdaleniense del mismo yacimiento, y un
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molar de.la cueva de Cobalejos y un diente de nifio procedente de la
de Morin. :

Refiriéndose al craneo de una mujcr joven, de la época magdale-
niense, descubierto en la cueva del Parpalld, dice que tal resto humano
se halla quizis en relacién con los de la cueva de Serinya, en Gerona,
y con las razas del norte de Africa. Afiade que Parpallé es el punto
de encuentro de los francocéntabros y de los capsienses. Esto. que
puede decirse tal vez desde el punto de vista de la industria y del arte,
es mas problemético en el aspecto antropolégico. El profesor Alcobé
relaciona el crdneo del Parpallé con los restos cromafioides europeos,
afirmando que nada autoriza a suponerle un origen africano (1).

[.os documentos éseos catalanes del Paleolitico superior son unos
fragmentos de huesos largos de la cueva de Serinya (Gerona) y un fé-
mur y molar del abrigo Romani (Barcelona), los cuales han sido consi-
derados como magdalenienses. De ellos dice L.. de H. que sélo testifi-
can la existencia del hombre paleolitico en Cataluiia.

De los restos humanos de la cueva de la Solana (Segovia) sefiala
tres grupos, de los cuales, dice en la pagina 154, « el mis abundante y
mas tipicamente cromanone lo forman cuatro de los nueve craneos:
tres hombres y una mujer. »

Aludiendo a la prehistoria vasca en la pagina 150, afirma que el
afio 1936 fué hallado un craneo del Paleolitico superior en Itziar (Gui-
plzcoa). Ese crdneo fué extraido por mi del yacimiento un dia después
de haberlo descubierto en la cueva de Urtiaga donde a la sazén efec-
tudbamos nuestras excavaciones Aranzadi y yo. Su situacién, la indus-
tria que le acompafiaba y los restos de especies animales que le rodea-
ban, fueron sefialados con todo cuidado. Con todo. no me parecid te-
ner elementos suficientes para det®rminar su edad en forma tan catégé-
rica en que lo hace L. de H., y asi me contraje a decir que « pertenece
quizas al magdaleniense final ) (2). Tampoco fuimos méas rotundos en
el trabajo que publicamos Aranzadi y yo en la revista « Eusko-jak'in-
tza 5, donde nos limitamos a decir que dicho crineo es probablemente
magdaleniense (3). Exploraciones venideras habran de aclarar este
punto. Lo que cabe decir quizds con més seguridad es que en el pe-
riodo aziliense — tal vez en el magdaleniense — empezaban a dibu-
jarse en la poblaciéon pirenaica algunos de los rasgos que caracterizan
el tipo vasco. Pero también esto necesita nuevas confirmaciones.

|.a poblacién de la Peninsula durante el Mesolitico era ya bastante

abigarrada. A este tiempo pertenecen, al parecer, los craneos de Tisu-
co (Segovia) yv Torrelaguna (Madrid), de los que L. de H. dice en la

(1) L. Pericot Gareia, La cueva del Parpalls, pags. 273 - 274. Madrid, 1942.

(2) J.-M, de Barandiardn, A ntropologia_de la poblacion vasca (« TKVSKA »,
n? 6-7, pag. 209). |
(3) Exploracion de la cueva de Urtiaga (en Itziar - Guipizcoa), II (« Eusko-

Jakintza -», vol. II, pdg. 307).
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pag. 157 : « Mas de una veintena de craneos extrajimos en 1901 del
osario que constituye la Cueva de Tisuco, descubierta por el senor
Torrecilla en la margen del rfo Duratén, en Septlveda ». Su edad « no
llega, ciertamente, al magdaleniense, pero tampoco alcanza mas alla
del protoneolitico, y confirmamos la dualidad de tipos, pues al Cro-
‘Magnon se une otra raza mesaticéfala... muy parecida a la poblacién
actual ).

"En un yacimiento estudiado por el Marqués de Cerralbo y pot
Cabré en Alcolea del Pinar (Guadalajara) fueron hallados unos craneos
del capsiense final, que no son del tipo Cro-Magnon. A este respecto
Jice L. de H. en la pag. 159 : « Tal vez el estudio, que no hemos ter-
minado. de estos interesantes restos nos permita atribuirlos a la estirpe
negroide, pues es caracteristica, ademéas de su aparente hipsistenocefa-
lia. o estrechez y altura de la calavera, la depresién de las fosas fron-
totemporales, o sea el marcado hundimiento de las sienes ; esta estirpe
era una de las dos que en el capsiense se presentaba en Africa del
Norte y Espana, constituyendo la otra el tipo libioibérico ». Volviendo
a los negroides de la Peninsula en la pag. 162, trata de los conocidos

craneos de Muge.

Del periodo tardenoisiense - menciona s6lo un vyacimienio : el de
Axpea (Alava), acerca del cual se expresa asi en la pag. 162 : « Coinci-
dente con el capsiense final, que repetimos es de estirpe y facies afri-
cana. esta el tardenoisiense, también final, de tradicién europea y del
aue hay un timulo osario en Axpea, cerca de Trespuentes, en Alava,
estudiado por el sefior Ruiz de Azda ; de él proceden algunos restos
de créneos y mandibulas, acerca de cuya raciologia nada se ha estu-

diado ».

Ese tdmulo osario de Axpea, al que se refiere L. de H., es un dol-
men o cista de los que abundan en el pais vasco. Se halla situado, no
en Axpea, sino en Askorrigana, frente a la avanzada W.NW. de la
colina donde se asientan las ruinas del antiguo poblado romano de
lrufia. Axpea, que significa « debajo de la pefia », es el nombre de la
tierra que se extiende entre Trespuentes y la estribacién SE.. de la
sierra de Badaya, al pié de una pefia. Sobre ésta se halla dicho dolmen
o « tumulo osario y». en sitio llamado « Askorrigana » (cima de la pefa
pelada). Si este monumento fuese del periodo tardenoisiense — lo que
pongo muy en duda — habrfa que retrotraer la fecha ‘inicial de los
délmenes vascos a una época muy anterior a la que hasta ahora ha-
biamos supuesto.

De los crianeos asturienses sblo cita los de Valdedios, cerca de
Villaviciosa. los cuales se caracterizan por su extremada longitud ante-
roposterior, por su aplastamiento y por su frente ancha. Se supone qu¢
esta raza se extendia por gran parte del norte de la Peninsula. A este
propésito dice en la pag. 165 : « Lo que si merece tenerse en cuenta
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es la afircacién del profesor de Porto, Mendes Corréa, de que el hom-
bre asturiense es el que representaba las razas europeas en aquella
época, quedando el resto de LEspana habitado por los de estirpe afri-

cana y, bkn la pag. 218, aludiendo, al parecer, a los restos humanos'

hallados por nosotros en la brecha de moluscos del yacimiento vizcaino
de Santimamifie, cree que tal vez pertenecen al periodo asturiense.

Al tratar de los braquicéfalos de la Peninsula, vuelve a citar los
craneos de Mugem, en la desembocadura del Tajo (pag. 166).

Fl capitulo IV estd consagrado a las razas que poblaron la Penin-
sula durante las épocas neolitica y eneolitica.

De Catalufia cita (pag. 208) varios yacimientos, como Cova Fonda
de Salamé (Tarragona), Masia Nova (Barcelona) y Cau de los Osos
(Gerona), cuyos crdneos presentan gran homogeneidad en su caracte-
ristica dolicocefalia, « acrocéfala por su gran altura y estenocéfala por
su'estrechez. En cambio, en los yacimientos de LLérida sefiala braquicé-
talos, de los cuales dice en la pag. 210 lo siguiente : « La aparicién de

esta braquicefalia catalana dominante en la regién subpirenaica inicia -

la prueba de la no igualdad racial de todo el istmo montafioso, ya que
en el Qeste vasco se presentan los tipos de esta raza opuestos con OpO-
sicion’ geografica del Este a los altos y estrechos de Gerona, y en el
espacio intermedio los crdneos acortados de Lérida. iniciando yva la
posterior complejidad de la regién catalana y en pleno contraste con la
cefalometria de Huesca, que establece una cuarta seccién en todo el
Pirineo, por sus cabezas muy altas y muy largas, que caracterizan ac-
tualmente la provincia, datos que demuestran que si la cultura pire-
naica se extendié desde el golfo de Gascufia hasta el cabo de Creus. no
fué llevada ni sostenida por una misma raza. hecho que podia sospe-
charse por la ley biogeografica, v mas atn antropogeografica, de ser
los Pirineos zona siempre de paso y marca en sus diversos sectores ».

Eis ciertamente bien fundada esta Gltima observacién de .. de H..
aun teniendo en cuenta que el tipo pirenaico-occidental tuve en tiem-
pos antiguos mayor extensién que actualmente. El profesor Alcobé.
gue lo ha reconocido en el valle de Aran. dice a este propdsito que
« €l hallazgo del tipo pirenaico-occidental en Aran, desde luego mas o
menos atenuado por cruzamiento, es nuevo argumento en apoyo de la
antigua dispersion geografica del mismo mucho mas extensa que la
actual residencia de sus més caracteristicos representantes (4).

Al considerar los tipos humanos de las 1egiones del norte de la
Peninsula en la pag. 218, dice que « dentro de esta zona preciso es
establecer desde aquellas épocas la separacién en dos regiones : la
vasca, 0 mejor, vasconavarra, pues lleea hasta el Roncal, ocupando.

(4) Antropologia de la poblacion actual de las comarcas pirenaicas (« Piri-
neos », n° 1 péag. 114. Enero-Junio, 1945).
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ademas, las dos provincias litorales, y la parte montafiosa de la de
Alava, hasta las tierras burgalesas, por donde, sin duda, se extendié.
asi como por las riojanas, el hombre que la habitaba, hasta el umbral
le la -protohistoria ; la otra regién, bien denominada cantabro-astur,
ce més dificil limitarla.... » De las regiones situadas méas al norte,
(ice gue ( sigue anénima la etnogenia gallega ».

En los crdneos eneoliticos de Asturias (Cueva del Bufon, Sierra
Plana, del Alamo y del Milagro) halla dualidad de raza : braquicétala
y mesocéfala, y acaso también dolicocéfala.

En cuanto a la Craniologia de la regién -propiamente cantébrica.
cita los crdneos de los vacimientos e la Hermita. de Mosolla y Ojevar,
estudiados por el doctor Birtner, crdneos neoliticos, de indice délico o
mesocéfalos. Pero dice que « faltando indicaciones sobre su altura, no
vodemos analogizarlos a sus colindantes los platicéfalos vascos del valle
de Mena, ni tampoco a los hipsicéfalos del otro lado de la cordillera,
en los origenes del Ebro ».

A continuacién dice que los craneos eneoliticos de la cueva de
Suano, cerca de Reinosa, son dolicocéfalos y orto e hipsicéfalos « en
pleno contraste a todos los nortefios, que son tapinocéfalos por su
aplastamiento de bovéda o base ».

En cuanto al pafs vasco, detiénese a considerar su raciologia nec-
eneolitica en varios parrafos que, no obstante su prosa un tanto reve-
sada, vamos a copiar a continuacién, permitiéndonos intercalar breves
comentarios y adiciones.

« LimitAmonos aqui — dice en la pag. 218 — a destacar las carac-
teristicas generales de los yacimientos de esta regién, dejando para el
estudio de los pueblos en la protohistoria el hablar de sus hombres.
que no quedan ya en el anénimo de los propiamente prehistoricos,
destacandose por el nombre de vascos andlogamente a los iberos; cel-
tas o pueblos denominados étnicamente, debiéndose esto a que la ana-
logia de los restos prehistéricos con sus hombres actuales permite esta-
blecer la hipétesis de que desde el neolitico, al menos, la raza no ha
variado ). |

« lLa raza — continta diciendo — esta, pues, constituida por un
grupo craneoldgicamente definido como mesoplaticétalos leptorrinos vy
de quijada estrecha, es decir, cabeza equilibrada entre sus dos dimen-
siones horizontales, baja por la altura, altos y estrechos de nariz y cara
recogida en su parte inferior, por contraste con la anchura frontal, de
5ien¢:s abultadas, probando su relacién con otros espafioles los caracte-
res que ha generalizado, hasta darle el nombre de pirenaica occidental,
hace mas de medio siglo, el antropdlogo belga V. Jacques, al estudiar
los craneos del Argar... con uno de cuyos grupos los asimilaba, v que
ahora creemos nosotros generalizable con los tipos cefalicos, mesoplati-
cétalos y leptorrinos. gue hernos destacado en diversas regiones ).
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De los hombres que habitaron en el Pafs vasco antes del Neoli-
tico, dice lo siguiente : « Del hombre prevasco sélo puede citarse la
quijada del pueblecillo francés de Isturitz, Gnico resto que destaca
como de la raza de Neanderthal el Rdo, P. Barandiardn en su reciente
iibro sintético EI hombre primitivo en el pais vasco : a él afiadimos los
restos ya citados del tadenoisiense, de la provincia de Alava, y tal
vez algunos del periodo asturiense en los conglomerados de algunas
cuevas »..Creemos, sin embargo, que los restos « tardenoisienses , de
Askorrigana no deben de ser de tipo diferente de los de otros délmenes
vascos y que. por lo tanto, no hay razén para clasificarlos como pre-
vascos. En cuanto a los del periodo asturiense, suponemos que se re-
fiere a los huesos humanos hallados en el conchero de Santimamifie ;
pero ellos no pueden servir de base para pensar en un tipo de hombre
diferente del que habité en el pals en la época siguiente.

En la pdg. 219 describe el estado actual de las investigaciones de
cuevas y monumentos prehistéricos en el Pais vasco. De las cuevas
dice : « Han sido desde antiguo muy estudiadas ; pero metédicamente
débese su conocimiento a las exploraciones realizadas a expensas de
ias Diputaciones provinciales por los sefiores T. de Aranzadi, J. M. de
Barandiaran y E. de Eguren. El centenar de cuevas que de la espe-
leologia de las cuatro provincias figura en el benedicto trabajo del se-
fior Puig Larraz, afiadido por las posteriormente citadas, no ha dado,
sin embargo, mAs que nueve con restos humanos. guedando, pues, la
casi totalidad en las de puro interés geolégico e hidrolégico ». Con-
~ viene rectificar estas noticias de L. de H., puesto gue en el Pais vasco
conocemos 60 cuevas con yacimiento prehistérico, y entre ellas son.
por lo menos 14 las que contienen restos humanos (5).

« De las cuevas habitadas sepulcrales — contintia diciendo m3is
adelante — la ma&s interesante es la de Santimaniiie, en Cortezub; (Viz-
caya), que contiene restos y objetos. desde el aurinaciense, en la edad
paleolitica, al pleno neolitico, y aun se contintian hasta la plenitud de
nuestra historia de Espafia, con monedas de Felipe Il ; sus restos ini-
cian ya el tipo -vasco, como los démenes de Aralar ». No hay, sin
embargo, datos que aseguren esta tGltima afirmacidn - el vasco pudo
tener su origen en etapa mas lejana, como nos lo sugieren los hallaz-
gos de la cueva de Urtiaga. En ésta hallamos craneos. al parecer azi-
lienses, los cuales, si bien no pueden ser considerados como vascos,
muestran algunos caracteres de este tipo, como si éste se iniciara en
ellos.

Mas adelante afirma que « fuera de las grutas, y aun de Ia actual
regién administrativamente vasca, tenemos la demostracién de la ex-
pansion de la raza por tierras de Burgos, en los esqueletos eneolfticos

(9) Joseph-Michel de Barandiaran. Catalogue des stations préhistoriques des
Pyrénées Basques, (« IKVSKA », n° 1, p. 24 - 40. Nov.-Dic. 1946.)
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de Palazuelos de Cuesta Urria y en el crdneo de... Cilleza, en el valle
de Mena j. Esto indica que la raza vasca cubria en aquella edad una
extension mayor que en nuestros dias.

Refiriéndose a la cueva del Calvario, en Lequeitio, le llama « Cue-
va de LLumelza ) en lugar de Cueva de Lumenixa, lo cual parece error
debido al linotipista.

Prosiguiendo su estudio de la prehistoria vasca, dice gue « la ex-
tensa zona dolménica, desde los Pirineos navarros, -desarrollada por las
otras tres provincias vascas hasta el valle de Ayala, en Burgos, ha per-
mitido, por sus muchas publicaciones, principalmente desde lturralde,
en 1894, continuada por Ansoleaga y Aranzadi, éste v sus colaborado-
res -ya citados, llegar a la cifra de 107 délmenes, que unidos a los 700
del sudoeste de Francia, otorgan a toda ella primacia de la riqueza
megalitica en Europa ). Existen aqui varias inexactitudes : el valle de
Ayala no estd en Burgos, sino en Alava, Si bien [turralde descubrié
en 1894 los délmenes de Aralar, su resefia no se publicé hasta el afio
1911 : es entonces cuando se inicia la serie de estudios sobre prehis- .
toria de Navarra y de las otras regiones vascas que han visto la luz en
revistas y libros. No ya 107, sino 218 délmen-s eran conocidos en el
[Pais vasco cuando se publicé el trabajo que comentamos, segiin puede
verse en el catdlogo que publiqué en lkuska el afio 1946.

« Las comarcas dolménicas — dice .. de H., — principalmente
formadas por grupos de sierras. aunque bajan algunos a la llanada de
Alava, han dado muchos menos restos utilizables que los que del gran
niméro de monumentos podia esperarse... Asi, en los 28 délmenes
de la sierra de Aralar, tanto navarra como suipuzcoana, se ha fijado
en |10 el nimero de individuos enterrados : pero sblo escasisimos tro-
zos de cridneo y de dientes han podido ser utilizados, dando los pri-
meros la correlacién con el tipo de la actual mujer roncalesa y desta-
cando los segundos detalles etnograficos, como el de la talla de los
Incisivos, analoga a los negroides de la costa mediterrdnea de Africa ».
También aquf son precisas algunas correcciones. L.os 28 délmenes del
Aralar, de que habla L. de H., son indudablemente los que figuran en
las tres primeras Memorias publicadas acerca de las excavaciones efec-
tuadas en los délmenes de aquella sierra entre los afios 1913 y 1917,

Dientes de 167 individuos fueron hallados en tales monumentos.
Como es de suponer que no todos habfan llegado a nuestras manos,
podemos decir que alli fueron enterrados mas de 167 individues y no
110, como asegura L.. de H. En cuanto a los restos cranianos, sin ser
abundantes ni completos, no fueron tan escasos gque no permitieran
tomar medidas ttiles y bien significativas, como en méas de una oca-
s16n lo ha demostrado el mismo L. de H. Gracias a ellos. se pudo esta-
blecer por primera vez la identidad de tipo racial del hombre de los
délmenes del Aralar y del hombre que habita actualmente en los alre-
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dedores-de aquella sierra, es decir, en Guiptzcoa y en Navarra, como
puede verse en las citadas Memorias (6). Y este resultado ha sido con-
firmado por diversos restos humanos que posteriormente hemos des-
cubierto en otros délmenes de la misma sierra, y en los de Aizkorri y
Urbasa, asi como en las cuevas de Santimarnif_ie, de Lumentxa y de
Urtiaga (7). Lo que L.de H. dice de la « correlacién con el tipo de la
actual mujer roncalesa », debe de referirse a la coicidencia de valo-
res entre un craneo femenino del Aralar y otro reciente, también feme-
nino, del valle del Roncal cue, como ejemplo, presentaron Aranzadi
y Ansoleaga en su Memoria « Exploracién de cinco délmenes del
Aralar », pig. 58 (Pamplona, 1915), como pudieran ofrecer otros ca-
sos de comparacién y de coincidencia entre crineos prehistéricos —
masculinos o femeninos — y créneos recientes de diversas localidades
del pais vasco.

Los incisivos tallados de que habla L. de H., aparecieron en el
dolmen de Argarbi (Aralar), primer monumento megalitico que descu-
bri en Guipuzcoa el afio 1916. Presentan la corona ahorquillada. [.as
caras internas de la horquilla no coincidian con las lineas naturales de
fractura, circunstancia que nos indujo a pensar en una talla intencio-
nal. Caso parecido se nos presenté al afio siguiente en los délmenes
de la sierra de Aizkorri. .. de H. ascgura que los negroides de la
costa mediterranea de Africa tienen costumbre analoga. También la
observan algunos pueblos australianos, malayos. negros africanos y
americanos, como ya lo dijimos en nuestra V' emoria « Exploracion de
nueve doélemnes del Aralar guipuzcoano . .1g. 39 y 40 (San Sekbas-
tian, 1919). '

Refiriéndose a Alava, sobre todo a la regién de Cuartango. dice
que « pudo ser riquisima en datos antropolégicos », pero que « solo
tenemos los del dolmen de Anda, estudiados por Eguren, pues los
hallados desde 1870 todos fueron perdidos para la ciencia, incluso los
descubiertos por el sefior Apraiz en el dolmen de Urbilde, de unos 30
sujetos, colocados en circulo, de modo analogo a los que yva hemos
dicho se encontraron en la Cueva de los Muciélagos, en pleno eneo-
litico de Granada ». En fecha m4s antigua se perdieron para la ciencia

(6) Aranzadi y Ansoleaga, Exploraciéh de cinco doélmenes del Aralar, pags.
93-61. Pamplona, 1915, — Id., Ezploracion de catorce délmenes de] Aralar,
pags. 49-62. Pamplona, 1918 — Aranzadi, Barandiardn vy Eguren, Exploracién
de nueve ddélmenes del Aralar quipuzcoano, phgs. 45-48. San Sebastidn, 1919,

(7) Aranzadi, Barandiardn y Eguren kK Exploracion de seis dolmenes de la
sierra de Aizkorri. San Sabastidn, 1919 — Id., Exploracion de seis délmenes de
la sierra de Urbasa (Navarra). San Sebastidn, 1922, — Id., Exploracions de la
caverna de Santimamine, 11, Bilbao, 1931. — Aranzadi y Barandiardn, Explora-
ciones de la caverna de Santimanune, IIl y Ezxploraciones en la caverna de [.u-
mentza (Lequeitio). Bilbao, 1935 — Id., Exzploracion de la cueva de Urtiaga (en
[tziar-Guipiizeoa), TI, « Eusko-Jakintza . 1948, — 1d., Exploracion de ocho dol-
menes de la sierra de Aralar. San Sebastidn, 1924, — José Miguel de Barandia-
ran, Antropologia de la poblacién vasca (« TKVSKA n, n° 6-7, afio 1947).
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los numerosos esqueletos que, segun referencias de sus descubridores,
contenfa el dolmen de corredor de Eguilaz llamado Aizkomendi (8).

« Por encontrarse restos — continua diciendo L.. de H. — princi-
palmente quijadas, siguen en interés los seis délmenes de la sierra de
Urbasa, en Navarra, muy analogos a los de Aralar y Aizkorri, los dél-
menes de la sierra de Ataun, en la Borunda, asi como los ocho des-
critos por Eguren, en la de Altzania, entre Navarra y Guiptzcoa, de
oran interés etnografico ).

Equivocadamente se presenta aqui la sierra de Ataun como situa-
da en el valle de Borunda. El nombre « Ataun-Borunda », que figura
en el titulo del folleto en el quc describimos los délmenes de aquel]a
zona. fué empleado para senalar los délmenes situados cerca de los
confines de ambos valles. Los ocho délmenes de Altzania son los que
vo descubri el afio 1917, los mismos que exploramos en colaboracion
con Aranzadi y Eguren el afio 1920.y describimos en el folleto « Ex-
bloracién de ocho délmenes - de la sierra de Altzania » publicado un
afio mas tarde. El Sr. Eguren no describié esta estacién megalitica en
ninguna parte ; tan sbélo 40 hizo en colaboracién con nosotros.

Aludiendo a otra zona, también lindante entre las dos provincias
de Guiptizcoa v de Vizcaya, dice que « ha dado ¢l conocimiento de 16
dolmenes a los tres colaboradores de la prehistoria vasca en la sierra de
Elosua (Placencia), con objetos de todas las épocas, pero cuyos restos
humanos habfan sido ya destrozados ». L.. de H. presenta aqui la sierra
de Elosua como situada en Placencia, lo cual no es exacte. Es en la
sierra Flosua-Placencia, es decir en tierras de Placencia y Elosua, donde
se halla la estacién dolménica que cxploramos el afio 1921. Los objetos
hallados son eneoliticos.

Al referirse a los cuatro délmenes de Belabieta, en la region de
Tolosa, dice « que por su carencia de hachas pulidas y la presencia
de objetos de bronce, parecen posteriores a todos los anteriores ) (9)
En esta referencia de' .. de H. existe una inexactitud, puesto' que en
los délmenes de Belabieta no hallamos ningtin objeto de bronce. Por
otra parte, la ausencia de hachas pulidas no es dato bastante para juz-
gar de la edad de un monumento prehistorico.

S

Finalmente L.. de H. senala algunas de las fuentes y materiales
utilizados por diversos investigadores en el estudio de la antropologia
vasca, Asi, en la pagina 220 dice : « Al describir los tipos craneales de
los vascos veremos el interés de la serie de crdneos de Zarauz, estudia-
dos por Broca en 1862 y conservados en la Escuela de Antropologia de
Paris, estudiados posteriormente por el profesor inglés G. Morant y por
nosotros en 1912, permitiéndonos, por su comparacién con la crania
espafnola, modificar algunas de las conclusiones anteriores. A esta serie,
cronolégicamente la primera estudiada, siguen las correspondientes a
todos los periodos prehistéricos y las conservadas en el antiguo museo

(8) Ricardo Becerro de Bengoa, Los délmenes celtas (« Euskal-Erria », t. 117,
pag. 153). |

_(9) Ezxploracion de cuatro délmenes de Belabieta. San Sebastidn, 1923
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del doctor Velasco y en la Facultad de Medicina de Madrid, por el
doctor Oloriz, que han servido de base a las mdltiples publicaciones
del catedratico sefior Aranzadi ).

Entre las pags. 226 y 230 hace un resumen de lo que se sabe acezr-
ca de los tipos craneales de la Peninsula, de las épocas neolitica v
eneolitica. En la pag. 228 dice : « Dos regiones se presentan inguala-
das por el nimero y proporcién de los dolicocéfalos, que duplican a

las cabezas mesocéfalas, y reducen la proporcién de las braquicéfalas

a una dozava parte del total ; son éstas Levante y la Serranfa Central
o Carpetana, que presentan los focos respectivos del preiberismo libioi-
bérico en Levante y de la perduracién de los cromafiones mezclados
con los anteriores en la zona central.., Sigue el dominio de los dolicé-
falos en la regién central, casi exclusivamente manchega... l.as otras
regiones (Andalucia, Catalufia y Cantabria) presentan una igualdad nu-
meérica o perecuacién de dolicocéfalos u mesocéfalos.

En cuanto a los mesocéfalos de la Peninsula dice en la pag. 230
lo siguiente : « Son evidentes en Andalucia bética, donde exceden el
tercio del total ». « Catalufia... apunta ya su mesocefalia, que poste-
rlormente ha de caracterizarla por los crAneos del pantano de Foix y
uno de los sepulcros de Salamé, con cuatro de este tipo de un total de
10, y en los yacimientos supletorios, que son 23, pertenecen a este
erupo cuatro de ellos, no pudiendo afiadirse méis que unas ciertas facies
de Cro-Magnon o de vascoide, fundamentalmente por su craneo bajo.

« La gran zona del Norte se escinde inmediatamente en una regién
tipicamente mesocéfala como la vasca, y en el resto, hasta los limites
de la incégnita Galicia, como mera intrusién de los mesocéfalos ribe-
refios del Ebro por Santander, o algiin caso aislado como el de Vidiago,
en Asturias..,

« Anticipando la comparacién de los prehistoricos con los actua-
les, confirmamos la mesocefalia masculina en Vasconia, Centro man-
chego y Cataluna, y la temenina en las dos primeras comarcas ».

Tales son los principales puntos de vista de uno de los hombres
de ciencia que con mayor Interés, carifio y acierto han estudiado los
problemas de la antropologia vasca. Algunas inexactitudes que me he
permitido sefialar son de ‘escasa importancia en la inmensa labor que
en esta obra (« Antropologia prehistérica espafiola 5 ha sabido conden-
sar. el eminente sabio y venerado profesor D. Luis de Hoyos Sainz.



